
  
 

 
คําวินิจฉัยคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

สาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมาย 
ที่  สค  ๑๑๑/๒๕๕๖ 

เร่ือง    อุทธรณ์คําส่ังมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารของโรงเรียนแก้งคร้อวิทยา  
 เกี่ยวกับหนังสือร้องเรียน 

------------------------------------- 
 

ผู้อุทธรณ์         :  นางสาว ก. 
หน่วยงานของรัฐที่รับผิดชอบ       :  โรงเรียนแก้งคร้อวิทยา จังหวัดชัยภูมิ 

 อุทธรณ์เรื่องนี้ได้ความว่า นางสาว ก. ผู้อุทธรณ์ ตําแหน่งครูชํานาญการ กลุ่มสาระ
การเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ โรงเรียนแก้งคร้อวิทยา มีหนังสือลงวันที่ ๑๕ พฤษภาคม ๒๕๕๕            
ถึงผู้อํานวยการโรงเรียนแก้งคร้อวิทยา ขอข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหนังสือร้องเรียนพร้อมรับรองสําเนา
ถูกต้อง กรณีนาง ข. ร้องเรียนต่อสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต ๓๐ กลั่นแกล้ง
กล่าวหาผู้อุทธรณ์โดยไม่เป็นความจริง ทําให้ผู้อุทธรณ์ได้รับความเสียหาย เพื่อนําไปใช้ประกอบ
สอบสวนและเป็นพยานหลักฐานในการดําเนินคดีกับนาง ข. ในข้อหาแจ้งความเท็จต่อไป 
  ผู้อํานวยการโรงเรียนแก้งคร้อวิทยามีบันทึกท้ายหนังสือคําขอของผู้อุทธรณ์ลงวันที่ 
๒๐ พฤษภาคม ๒๕๕๕ ปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารตามคําขอโดยให้เหตุผลว่า เนื่องจากผิด
ระเบียบงานสารบรรณว่าด้วยเอกสารลับ 
  ผู้อุทธรณ์มีหนังสือลงวันที่ ๔ สิงหาคม ๒๕๕๕ อุทธรณ์คําสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารดังกล่าว 
  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาคําอุทธรณ์ และคําชี้แจงของผู้แทนโรงเรียนแก้งคร้อวิทยา 
ประกอบกับเอกสารที่สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต ๓๐ จัดส่งมาแล้ว ข้อเท็จจริง
สรุปได้ความว่า นาง ข. ได้กล่าวหาว่าผู้อุทธรณ์หม่ินประมาทตนหลายประการ เช่น กล่าวหาว่าผู้
อุทธรณ์ได้พูดใส่ความนาง ข. ว่าเอาเวลาไปอ่อยสามีชาวบ้าน และทุจริตเอาเงินศูนย์เรียนรู้แก้งคร้อไป
แบ่งกับพรรคพวก โดยนาง ข. ได้ไปแจ้งความร้องทุกข์เพื่อดําเนินคดีกับ ผู้อ ุทธรณ์ในข้อหา      
หม่ินประมาทผู้อื่น พนักงานสอบสวนสถานีตํารวจภูธรแก้งคร้อ จังหวัดชัยภูมิ              
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หน้า ๒ ใน ๓ หน้า 
คําวินิจฉัย ที่ สค  ๑๑๑/๒๕๕๖ 

 
ได้ออกหมายเรียกผู้อุทธรณ์ไปรับทราบข้อกล่าวหา ผู้อุทธรณ์เห็นว่าตนเองเป็น ผู้บริสุทธิ์และไม่ได้
กระทําความผิดตามข้อกล่าวหา ได้ให้การปฏิเสธในชั้นสอบสวนแล้ว และในระหว่างการสอบสวนน้ัน
นาง ข. ได้ร้องเรียนทางวินัยไปที่สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต ๓๐ ด้วย ต่อมา
พนักงานอัยการมีคําสั่งไม่ฟ้อง กรณีหม่ินประมาทเร่ืองเอาเวลาไปอ่อยสามีชาวบ้านเนื่องจากคําให้การ
ของพยานขัดแย้งกับพยานหลักฐานฝ่ายผู้ต้องหา และไม่มีน้ําหนักเพียงพอรับฟังว่าผู้ต้องหากระทําผิด
ตามข้อกล่าวหา ส่วนกรณีหม่ินประมาทเร่ืองทุจริตเอาเงินศูนย์เรียนรู้แก้งคร้อไปแบ่งกับพรรคพวก 
พิจารณาแล้วว่ามีพยานยืนยันว่าผู้ต้องหากระทําผิดตามข้อกล่าวหาโดยพยานฝ่ังผู้ต้องหาไม่มีน้ําหนัก
เพียงพอท่ีจะหักล้างพยานของผู้กล่าวหา จึงมีคําสั่งฟ้องในกรณีดังกล่าว คดีขึ้นสู่ศาลจังหวัดภูเขียว 
ศาลได้นําคดีเข้าสู่ศูนย์สมานฉันท์และสันติวิธีฯ ปรากฏว่าผู้เสียหายได้ถอนคําร้องทุกข์ โดยมีข้อตกลง
กับจําเลยว่า ผู้เสียหายและจําเลยไม่ติดใจจะดําเนินคดีกันอีกต่อไป และไม่ประสงค์เรียกร้อง
ค่าเสียหายใดๆ ต่อกัน อีกทั้งจะไม่พูดจายุ่งเก่ียวกับเร่ืองเดิมอีกต่อไป ความผิดฐานหม่ินประมาท
ดังกล่าวเป็นความผิดอันยอมความกันได้ เม่ือผู้เสียหายถอนคําร้องทุกข์สิทธินําคดีอาญามาฟ้องจึง
ระงับไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา ๓๙ (๒) ศาลจึงจําหน่ายคดีออกจาก          
สารบบความ ต่อมาผู้อุทธรณ์ได้แจ้งความดําเนินคดีกับนาง ข. ในข้อหาแจ้งความเท็จ เพื่อเป็นการ
ชําระมลทินให้กับตนเอง ผู้อุทธรณ์จึงมีคําขอข้อมูลข่าวสารเพื่อนําไปใช้ประกอบสอบสวนและเป็น
พยานหลักฐานในการดําเนินคดีต่อไป 

  ผู้แทนโรงเรียนแก้งคร้อวิทยาชี้แจงสรุปว่า สํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา 
เขต ๓๐ ได้มีหนังสือให้โรงเรียนแก้งคร้อวิทยาตรวจสอบข้อเท็จจริงกรณีเร่ืองร้องเรียนของนางสาว ก. 
ซึ่งโรงเรียนแก้งคร้อวิทยาได้เรียกคู่กรณีมาประนีประนอมกันและยุติเร่ืองดังกล่าวเพื่อประโยชน์
สูงสุดแก่ราชการ เนื่องจากคู่กรณีต่างก็เป็นครูและต้องปฏิบัติหน้าที่ร่วมกันในโรงเรียน โรงเรียน
แก้งคร้อวิทยาจึงต้องการให้ครูทุกคนอยู่ร่วมกันด้วยความรักและสามัคคีกัน  

  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ
แผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเห็นว่า ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์เป็นข้อมูลข่าวสาร
เก่ียวกับการร้องเรียนให้ดําเนินการทางวินัย ซึ่งมีการไกล่เกลี่ยและยุติแล้ว การเปิดเผยข้อความใน
หนังสือร้องเรียนอาจก่อให้เกิดความขัดแย้งข้ึนอีก ดังนั้น เม่ือคํานึงถึงการปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมาย
ของหน่วยงานของรัฐ ประโยชน์สาธารณะและประโยชน์ของเอกชนที่เก่ียวข้องประกอบกันแล้ว         
จึงไม่ควรเปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าวให้ผู้อุทธรณ์ทราบ 
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  ฉะนั้น  อาศัยอํานาจตามมาตรา ๓๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ  
พ.ศ. ๒๕๔๐ คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมาย จึงวินิจฉัยให้ยกอุทธรณ์ 

 

 
         
 นายขจัดภัย  บุรุษพัฒน์ หัวหน้าคณะที่  ๑ 
   
 
 
 นายพีรพล  ไตรทศาวิทย์ กรรมการ  
  
 
 
           นางแน่งน้อย วิศวโยธิน กรรมการ 
  
 
 
           นายศิริวัฒน์  ทิพย์ธราดล กรรมการ  
             
 
 
  ร้อยโท วิรัช  พันธุมะผล            กรรมการผู้รับผิดชอบสํานวนอุทธรณ์ 
     
 
  
 
สํานักงานคณะกรรมการข้อมูลข่าวสารของราชการ            วันที่ ๑๒ มิถุนายน  ๒๕๕๖     


