
 
 

คําวินิจฉัยคณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสาร 
สาขาสังคม การบริหารราชการแผนดินและการบังคับใชกฎหมาย 

ที่ สค  ๑๐๐/๒๕๕๔ 

เรื่อง  อุทธรณคําส่ังมิใหเปดเผยขอมูลขาวสารของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เกี่ยวกับสํานวนการ 
สอบสวนบุคลากรดานวิชาการที่เกี่ยวของกับการทุจริตทางวิชาการของนาย ข. 

 

 
-------------------------------------------- 

ผูอุทธรณ    :  นาย ก.  

หนวยงานของรัฐที่รับผิดชอบ  :  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 
อุทธรณเรื่องนี้ ไดความวา ผูอุทธรณมีหนังสือลงวันที่ ๑๓ ธันวาคม  ๒๕๕๓  

และวันท่ี ๗ มกราคม ๒๕๕๔ ถึงอธิการบดีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยขอสํานวนการสอบสวน

บุคลากรดานวิชาการท่ีเกี่ยวของกับการทุจริตทางวิชาการของนาย ข.   
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีหนังสือ ท่ี ศธ ๐๕๑๒/๐๓๐๐๓ ลงวันท่ี ๒๙ มีนาคม ๒๕๕๔  

ถึงผูอุทธรณวา คณะกรรมการขอมูลขาวสารของจฬุาลงกรณมหาวิทยาลยัไดประชุมพิจารณาเรือ่งของผูอุทธรณ 
ในการประชุมครั้งท่ี ๑/๒๕๕๔ เม่ือวันท่ี ๒๓ กุมภาพันธ ๒๕๕๔ และครั้งท่ี ๒/๒๕๕๔ เม่ือวันท่ี ๑๖ 

มีนาคม ๒๕๕๔ แลวมีมติใหเปดเผยเฉพาะสรุปผลการสอบสวนขอเท็จจริง จํานวน ๑ ฉบับ ตามท่ี

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยเปดเผยใหผูอุทธรณตามคําวินิจฉัยคณะกรรมการฯ ท่ี สค ๑๑๒ /๒๕๕๓ ลงวันท่ี ๓ 

สิงหาคม ๒๕๕๓ เทานั้น สวนขอมูลขาวสารอื่นท้ังหมดยังไมอาจเปดเผยได เนื่องจากจุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัยยังตองใชเปนหลักฐานในการพิจารณาของสภามหาวิทยาลัยเกี่ยวกับการเพิกถอน

ปริญญาบัตรของนาย ข.การพิจารณาดังกลาวจึงมีความสัมพันธเกี่ยวของกับการสอบสวนขอเท็จจริงและ 
 

    หนา ๑  ใน ๔ หนา 
 



หนา ๒ ใน ๔ หนา 
คําวินิจฉัย ที่  สค  ๑๐๐/๒๕๕๔ 

 
กระบวนการท้ังหมดซ่ึงยังไมแลวเสร็จ หากจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยเปดเผยขอมูลขาวสารเกี่ยวกับ

การสอบสวนหาขอเท็จจริงท้ังหมดในขณะนี้อาจทําใหการบังคับใชกฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือ 

ไมอาจสําเร็จตามวัตถุประสงคไดตามมาตรา ๑๕ วรรคหน่ึง (๒) แหงพระราชบัญญัติขอมูลขาวสารของ
ราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ได 

ผูอุทธรณมีหนังสือลงวันท่ี ๑๘ เมษายน ๒๕๕๔ ถึงประธานกรรมการขอมูลขาวสาร 
ของราชการอุทธรณคําสั่งท่ีมิใหเปดเผยขอมูลขาวสารของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยดังกลาว 

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ 
แผนดินและการบังคับใชกฎหมายพิจารณาคําอุทธรณ คําช้ีแจงของผูอุทธรณ คําช้ีแจงของผูแทน

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  และเอกสารท่ี เกี่ยวของแลว  ปรากฏขอเ ท็จจริงสรุปไดความว า   
ตามท่ีคณะกรรมการฯ มีคําวินิจฉัย ท่ี สค ๑๑๒/๒๕๕๓ ลงวันท่ี ๓ สิงหาคม ๒๕๕๓ ใหจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย

เปดเผยสรุปผลการสอบสวนในเบื้องตนกรณีท่ีผูอุทธรณรองเรียนจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยกลาวหา

นาย ข.  ผูอํานวยการ - กระทรวงวิทยาศาสตร วาทุจริตทางวิชาการนั้น  ผูอุทธรณเห็นวา ขอบเขตของ

การสอบสวนดังกลาวไมรวมการกระทําของบุคลากรทางดานวิชาการท่ีเกี่ยวของ ผูอุทธรณจึงมีหนังสือลง

วันท่ี ๑๓ ธันวาคม ๒๕๕๓ และวันท่ี ๗ มกราคม ๒๕๕๔  ถึงอธิการบดีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยขอสํานวน

การสอบสวนบุคลากรดานวิชาการท่ีเกี่ยวของกับการทุจริตทางวิชาการของนาย ข. แตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย

ปฏิเสธการเปดเผย ผูอุทธรณจึงอุทธรณคําสั่งจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยท่ีมิใหเปดเผยขอมูลขาวสารดังกลาว 
ในช้ันพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคมฯ  

ผูแทนจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยช้ีแจงวา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยมีคําสั่ง ลับ ท่ี ๒๔๒๒/๒๕๕๒ 
ลงวันท่ี ๓ กรกฎาคม ๒๕๕๒  เรื่องแตงต้ังคณะกรรมการสอบสวนหาขอเท็จจริงกรณีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย

ไดรับเรื่องรองเรียนจากนาย ก.  วา นาย ข.  อดีตนิสิตระดับปริญญาดุษฎีบัณฑิต หลักสูตรวิทยาศาสตรดุษฎีบัณฑิต 

สาขาเทคโนโลยีการเกษตร คณะวิทยาศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ไดลอกเลียนผลงานทาง

วิชาการของผูอุทธรณเพ่ือนําไปเปนสวนหน่ึงของวทิยานิพนธของตนโดยไมมีการอางอิงแหลงท่ีมาทํา

ใหผูอุทธรณไดรับความเสียหาย และผูอุทธรณขอใหจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยเพิกถอนการอนุมัติ

ปริญญาดุษฎีบัณฑิตของนาย ข.ตอมาคณะกรรมการสอบสวนหาขอเท็จจริงฯ สอบสวนแลวพบวา

การรองเรียนของผูอุทธรณมีมูล จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยจึงไดเสนอใหสภามหาวิทยาลยัพิจารณาวาจะ 

เพิกถอนการอนุมัติปริญญาดุษฎีบัณฑิตของ ข.  หรือไม สภามหาวิทยาลัยจึงแตงต้ังคณะกรรมการเพ่ือ

พิจารณากรณีดังกลาว  
 



หนา ๓ ใน ๔ หนา 

คําวินิจฉัย ที่  สค  ๑๐๐/๒๕๕๔ 

และคณะกรรมการฯ ตองอาศัยขอมูลและพยานหลักฐานจากช้ันการสอบสวนขอเท็จจริงเพ่ือประกอบการ

พิจารณาเพิกถอนการอนุมัติปริญญาดุษฎีบัณฑิตของนาย ข.  สําหรับขอมูลขาวสารท่ีผูอุทธรณรองขอคือ 

สํานวนการสอบสวนบุคลากรดานวิชาการที่เกี่ยวของกับการทุจริตทางวิชาการของนาย ข.   ขณะน้ี

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยยังมิไดแตงต้ังคณะกรรมการข้ึนตรวจสอบกรณีท่ีผูอุทธรณรองเรียนขอใหสอบสวน

บุคลากรทางวชิาการท่ีเกีย่วของกับการทุจริตทางวิชาการของนาย ข. จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยจึงไมมีขอมูล

ขาวสารดังกลาว   
คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ 

แผนดินและการบังคับใชกฎหมายพิจารณาแลวเห็นว า   ขอมูลข าวสาร ท่ีผูอุทธรณรองขอ  
คือ สํานวนการสอบสวนบุคลากรดานวิชาการท่ีเกี่ยวของกับการทุจริตทางวิชาการของนาย ข.  

เม่ือจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยยังไมมีการแตงต้ังคณะกรรมการสอบสวนกรณีดังกลาวเนื่องจากยังอยู

ในระหวางการดําเนินการสอบสวนเพื่อพิจารณาเพิกถอนการอนุมัติปริญญาดุษฎีบัณฑิตของนาย ข. 

จึงยังไมมีสํานวนการสอบสวนบุคลากรดานวิชาการท่ีเกี่ยวของกับการทุจริตทางวิชาการของนายข.  

ดังน้ัน จึงไมมีประเด็นท่ีตองวินิจฉัยวาขอมูลดังกลาวเปนขอมูลท่ีเปดเผยไดหรือไม  ท้ังนี้ หากผูอุทธรณไมเช่ือ

ตามท่ีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยชี้แจง ผูอุทธรณสามารถรองเรียนตอคณะกรรมการขอมูลขาวสาร

ของราชการตามมาตรา ๓๓ แหงพระราชบัญญัติขอมูลขาวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐  
    ฉะนั้น อาศัยอํานาจตามมาตรา ๓๕ แหงพระราชบัญญัติขอมูลขาวสารของราชการ 
พ.ศ. ๒๕๔๐  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ

แผนดินและการบังคับใชกฎหมาย  จึงวินิจฉัยใหยกอุทธรณ 
 
 
 
 นายสมยศ  เช้ือไทย หัวหนาคณะท่ี ๓ 

 
 

 
  ศาสตราจารยปรีดี  เกษมทรัพย   กรรมการ 
   

 
 



หนา ๔ ใน ๔ หนา 

คําวินิจฉัย ที่  สค  ๑๐๐/๒๕๕๔ 

 
 
 
 
 นายธรรมรักษ  การพิศิษฎ กรรมการ 
 
 
 
 นายฮึกหาญ  โตมรศักด์ิ กรรมการ 
 
 

 
 นายวรเจตน  ภาคีรัตน กรรมการ 
 
 

 

 นายสุพจน  ไพบูลย กรรมการผูรับผิดชอบสํานวนอุทธรณ 
 
 
 
สํานักงานคณะกรรมการขอมูลขาวสารของราชการ                วันท่ี   ๒๑  มิถุนายน    ๒๕๕๔ 


