
หน้า ๑ ใน ๓ หน้า  

  
 

 
ค าสั่งคณะกรรมการวินิจฉยัการเปดิเผยข้อมลูข่าวสาร 

สาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมาย 
ที่  สค  ๕/ ๒๕๖๒ 

         เรื่อง    อุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสาร ของเทศบาลต าบลสันก าแพง 
  เกี่ยวกับส านวนสืบสวนข้อเท็จจริง 

------------------------------------- 

ผู้อุทธรณ์    : นาย ก. 
หน่วยงานของรัฐที่รับผิดชอบ  : เทศบาลต าบลสันก าแพง จังหวัดเชียงใหม่ 

 อุทธรณ์เรื่องนี้ได้ความว่า นาย ก. ผู้อุทธรณ์ ได้มีหนังสือ ลงวันที่ ๑๘ มกราคม ๒๕๖๑ 
ถึงเทศบาลต าบลสันก าแพง ขอข้อมูลข่าวสาร ๔ รายการ ประกอบด้วย 
 รายการที่ ๑ ค าสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการเพ่ือพิจารณาข้อร้องเรียน ตามหนังสือร้องเรียน
ของผู้อุทธรณ์ที่ร้องเรียนพฤติกรรมปลัดเทศบาลต าบลสันก าแพง พูดจาใส่ร้ายราษฎร 
 รายการที่ ๒ ค าให้การของบุคคลที่ถูกเชิญมาให้การต่อคณะกรรมการฯ ทุกคนและทุก
ข้อความอย่างครบถ้วน 
 รายการที่ ๓ เอกสารหรือหนังสือต่าง ๆ ที่คณะกรรมการฯ ใช้พิจารณาต่อกรณีของ 
ผู้อุทธรณ ์ทุกเอกสารอย่างครบถ้วน 
 รายการที่ ๔ กระบวนการพิจารณาข้อร้องเรียนอย่างเป็นล าดับ จนถึงผลการพิจารณา
ของคณะกรรมการที่ได้รับการแต่งตั้งตามรายการที่ ๑  

 เทศบาลต าบลสันก าแพง มีหนังสือ ที่ ชม ๖๑๓๐๑/๐๒๕๕ ลงวันที่ ๒๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๑ 
ถึงผู้อุทธรณ์ แจ้งว่า ตามที่ผู้อุทธรณ์ได้ร้องเรียนว่าได้รับความเสียหายจากการหมิ่นประมาทใส่ความ
ด้วยถ้อยค าอันเป็นเท็จจากปลัดเทศบาลต าบลสันก าแพงนั้น เนื่องด้วยการพิจารณาดังกล่าวเป็นการ
ใช้ดุลพินิจ และอ านาจบริหารของนายกเทศมนตรีต าบลสันก าแพงในการควบคุมดูแล
ผู้ใต้บังคับบัญชา เทศบาลต าบลสันก าแพงจึงไม่มีเอกสารหรือข้อมูลใดที่จะให้ผู้อุทธรณ์ได้ ประกอบ
กับสิ่ งที่ ผู้อุทธรณ์ ขอ เป็นกรณีที่ ไม่อาจเปิดเผยได้ตามนัยมาตรา ๑๕ (๓) และ (๔) ของ
พระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 

                  ผู้อุทธรณ์มีหนังสือ ลงวันที่  ๒๗ สิงหาคม ๒๕๖๑ อุทธรณ์ค าสั่งมิให้ เปิดเผย 
ข้อมูลข่าวสารของเทศบาลต าบลสันก าแพง ดังกล่าว 

  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ
แผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมายได้พิจารณาค าอุทธรณ์ และเอกสารที่เกี่ยวข้องแล้ว ข้อเท็จจริง 
สรุปความได้ว่า ผู้อุทธรณ์มีหนังสือถึงเทศบาลต าบลสันก าแพง ขอข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับส านวน 



หน้า ๒ ใน ๓ หน้า  
ค าสั่ง ที่ สค  ๕/๒๕๖๒ 

 
การสืบสวนข้อเท็จจริงกรณีร้องเรียนของผู้อุทธรณ์จ านวน ๔ รายการ แต่เทศบาลต าบลสันก าแพง 
แจ้งว่าการพิจารณาเรื่องดังกล่าวเป็นการใช้ดุลพินิจและอ านาจบริหารของนายกเทศมนตรีต าบล 
สันก าแพงในการควบคุมดูแลผู้ใต้บังคับบัญชา จึงไม่มีเอกสารหรือข้อมูลที่จะให้ผู้อุทธรณ์ได้  
อย่างไรก็ตาม หากมีเอกสารก็ไม่สามารถเปิดเผยได้ เนื่องจากกรณีที่ ผู้อุทธรณ์ร้องขอ เป็นกรณีที่ 
ไม่อาจเปิดเผยได้ตามนัยมาตรา ๑๕ (๓) และ (๔) ของพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ 
พ.ศ. ๒๕๔๐ ผู้อุทธรณ์จึงอุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารของเทศบาลต าบลสันก าแพง
ดังกล่าว โดยกรณีนี้คณะกรรมการข้อมูลข่าวสารของราชการได้พิจารณาเห็นว่าเมื่อเทศบาลต าบล 
สันก าแพงแจ้งว่าไม่มีเอกสารหรือข้อมูลใดที่จะให้แก่ผู้อุทธรณ์ได้ จึงส่งเรื่องให้คณะอนุกรรมการ
ด าเนินการตรวจสอบข้อมูลข่าวสารตามกฎหมายข้อมูลข่าวสารของราชการพิจารณาด าเนินการ  
ซึ่งคณะอนุกรรมการด าเนินการตรวจสอบฯ ได้พิจารณาเรื่องดังกล่าวจากหนังสือร้องเรียนและ
หนังสือชี้แจงของเทศบาลต าบลสันก าแพงประกอบกับเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวข้องแล้ว เชื่อได้ว่า
เทศบาลต าบลต าบลสันก าแพงไม่ได้แต่งตั้งคณะกรรมการเพ่ือพิจารณาเรื่องร้องเรียนดังกล่าว  
และไม่มีข้อมูลข่าวสารตามค าขอทั้ง ๔ รายการ อย่างไรก็ตาม จากการตรวจสอบปรากฏข้อเท็จจริงว่า 
เทศบาลต าบลสันก าแพงมีข้อมูลข่าวสารเกี่ยวข้องกับเรื่องร้องเรียนของผู้อุทธรณ์ ได้แก่ หนังสือ
ร้องเรียนของผู้อุทธรณ์ที่ปรากฏการเสนอความเห็นตามล าดับชั้น และบันทึกชี้แจงของปลัดเทศบาล
ต าบลสันก าแพงพร้อมเอกสารที่เกีย่วข้อง หากผู้อุทธรณ์ประสงคข์อขอ้มูลดงักล่าว ชอบที่จะยื่นค าขอ
กับเทศบาลต าบลสันก าแพงโดยตรงและระบุรายละเอียดข้อมูลข่าวสารที่ต้องการให้ชัดเจนต่อไป  
โดยคณะอนุกรรมการด าเนินการตรวจสอบข้อมูลข่าวสารตามกฎหมายข้อมูลข่าวสารของราชการ  
ได้แจ้งผลการด าเนินการตรวจสอบในเรื่องดังกล่าวให้ผู้อุทธรณ์ทราบแล้ว  

                  ในชั้นพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม  
การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมาย เทศบาลต าบลสันก าแพง มีหนังสือ ที่ ชม 
๖๑๓๐๑/๑๗๗๖ ลงวันที่ ๒๐ ธันวาคม ๒๕๖๑ ชี้แจงต่อคณะกรรมการฯ สรุปความได้ว่า กรณี 
ผู้อุทธรณ์ได้มีหนงัสือรอ้งเรยีนปลัดเทศบาลต าบลสันก าแพง ว่าได้มีการกล่าวพาดพิงท าให้ได้รับความ
เสียหายถูกเกลียดชัง โดยให้ด าเนินการสอบสวนเรื่องดังกล่าว ต่อมาเมื่อนายกเทศมนตรีทราบเรื่อง 
จึงได้เรียกปลัดเทศบาลต าบลสันก าแพงมาว่ากล่าวตักเตือนด้วยวาจา โดย ใช้อ านาจหน้าที่ของ
ผู้บังคับบัญชาโดยตรงในการเรียกมาสอบถามและตักเตือน โดยได้เขียนไว้ในหนังสือร้องเรียนของ  
ผู้อุทธรณ์ว่า “รับทราบได้เรียกปลัดฯ มาว่ากล่าวตักเตือนด้วยวาจาแล้ว” ดังนั้น ข้อมูลข่าวสารที่ 
ผู้อุทธรณ์ร้องขอจึงเป็นการพิจารณาโดยใช้ดุลพินิจและอ านาจบริหารของนายกเทศมนตรีต าบล 
สันก าแพงในการควบคุมดูแลผู้ใต้บังคับบัญชา จึงไม่มีเอกสารหรือข้อมูลใดที่จะให้ผู้อุทธรณ์ได้ 
ประกอบกับข้อมลูที่ขอเป็นกรณีที่ไม่อาจเปิดเผยไดต้ามมาตรา ๑๕ (๓) และ (๔) แห่งพระราชบัญญัติ
ข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐   

 



หน้า ๓ ใน ๓ หน้า  
ค าสั่ง ที่ สค  ๕/๒๕๖๒ 

 
                     คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ
แผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเห็นว่า เมื่อเทศบาลต าบลสันก าแพงแจ้งว่าไม่มีข้อมูล
ข่าวสารตามที่ผู้อุทธรณ์ร้องขอ ประกอบกับข้อเท็จจริงปรากฎว่าคณะอนุกรรมการด าเนินการ
ตรวจสอบข้อมูลข่าวสารตามกฎหมายข้อมูลข่าวสารของราชการ ได้พิจารณาตรวจสอบความมีอยู่
ของเอกสารดังกล่าวแล้ว เชื่อได้ว่าเทศบาลต าบลสันก าแพงไม่มีข้อมูลข่าวสารตามที่ผู้อุทธรณ์  
ร้องขอจริง จึงไม่มีประเด็นต้องวินิจฉัย  

               ฉะนั้น อาศัยอ านาจตามมาตรา ๓๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ          
พ.ศ. ๒๕๔๐ คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมาย จึงมีมติให้ยุติเรื่องที่พิจารณานี้และจ าหน่ายออกจากสารบบอุทธรณ์         
 

พลเอก ประยุทธ  เมฆวิชัย   หัวหน้าคณะที่  ๔  
 
นายศิริวัฒน์  ทิพย์ธราดล   กรรมการ 
 
รองศาสตราจารย์มานิตย์  จุมปา  กรรมการ 

 
 นายเยี่ยมศกัดิ ์ คุม้อินทร์   กรรมการ 
 
 นายสมชาย  อศัวเศรณ ี   กรรมการ 
 
 นางสาวอัมพวัน  เจริญกุล   กรรมการผูร้ับผดิชอบส านวนอุทธรณ์ 
 
ส านักงานคณะกรรมการขอ้มูลข่าวสารของราชการ           วันที่ ๒๑ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๒ 

 


