
 

 

 

 
 

ค ำวินิจฉัยคณะกรรมกำรวนิิจฉัยกำรเปดิเผยข้อมลูข่ำวสำร 
สำขำสังคม กำรบริหำรรำชกำรแผ่นดินและกำรบังคับใช้กฎหมำย 

ที่ สค ๒๔๔/๒๕๕๙ 
เรื่อง  อุทธรณ์ค ำสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่ำวสำรเกี่ยวกับกำรร้องเรียน 

-------------------------- 

ผู้อุทธรณ์    : นำงสำว ก. 
หน่วยงำนของรัฐที่รับผิดชอบ  : เทศบำลต ำบลหลักเมือง จังหวัดรำชบุรี 
 
  อุทธรณ์เรื่องนี้ได้ความว่า นางสาว ก. ผู้อุทธรณ์ต าแหน่งผู้อ านวยการ กองสาธารณสุข
และสิ่งแวดล้อม เทศบาลต าบลหลักเมือง มีหนังสือลงวันที่ ๓๑ พฤษภาคม ๒๕๕๙ ถึงนายกเทศมนตรี
ต าบลหลักเมือง เพื่อขอส าเนาค าร้องการร้องเรียนกรณีน ารถบรรทุกของทางราชการไปขนดินเพ่ือน ามา
ถมในที่ดินของเอกชนและเอกสารสรุปส านวนรายละเอียดในการสอบข้อเท็จจริง พร้อมรับรองส าเนา
ถูกต้อง เพื่อใช้เป็นหลักฐานในการโต้แย้งสิทธิในการถูกสอบสวนทางวินัย  

  เทศบาลต าบลหลักเมืองมีหนังสือ ที่ รบ ๕๓๖๐๑/๗๗๑ ลงวันที่ ๑๗ มิถุนายน ๒๕๕๙ 
ถึงผู้อุทธรณ์ แจ้งเปิดเผยหนังสือร้องเรียน เนื่องจากเห็นว่าไม่กระทบกระบวนการสอบสวนและ
บุคคลภายนอก แต่เอกสารบางส่วนเทศบาลขอสงวนสิทธิในการเผยแพร่ เนื่องจากข้อเท็จจริงดังกล่าว               
มมีูลข้อกล่าวหาที่ต้องด าเนินการสอบสวนทางวินัย หากเปิดเผยรายงานการสอบสวนและค าให้การของ
พยานทุกปาก อาจท าให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจส าเร็จตามวัตถุประสงค์ได้
  ผู้อุทธรณ์มีหนังสือลงวันที่ ๒๗ มิถุนายน ๒๕๕๙ อุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารดังกล่าว 
  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายได้พิจารณาค าอุทธรณ์ ค าชี้แจงของผู้แทน เทศบาลต าบลหลักเมืองและ
เอกสารที่เกี่ยวข้องแล้ว ข้อเท็จจริงได้ความว่า ผู้อุทธรณ์ถูกด าเนินการทางวินัยกรณีน ารถบรรทุกของ
เทศบาลต าบลหลักเมืองขนหินลูกรังเพ่ือน าไปถมในที่ดินของเอกชน ผู้อุทธรณ์จึงมีค าขอข้อมูลข่าวสาร
เกี่ยวกับการสอบข้อเท็จจริงเพ่ือใช้เป็นหลักฐานในการโต้แย้งสิทธิในการถูกสอบสวนทางวินัย                   
แต่เทศบาลต าบลหลักเมืองปฏิเสธการเปิดเผย 

หน้ำ ๑ ใน ๓ หน้ำ 



หน้ำ ๒ ใน ๓ หน้ำ 
ค ำวินิจฉัย ที่ สค  ๒๔๔/๒๕๕๙ 

 
  ในชั้นพิจารณา ผู้แทนเทศบาลต าบลหลักเมืองชี้แจงสรุปได้ความว่า เทศบาลต าบล            
หลักเมืองได้รับแจ้งว่ามีการน ารถบรรทุกของเทศบาลต าบลหลักเมืองขนหินลูกรังเพ่ือน าไปถมในที่ดิน
ของเอกชนโดยไม่ทราบว่าที่ดินดังกล่าวเป็นของบุคคลใด นายกเทศมนตรีต าบลหลักเมืองจึงให้สืบหา
ข้อเท็จจริงในเบื้องต้น และได้ทราบว่ามีการขออนุญาตน ารถบรรทุกของกองสาธารณสุขไปบรรทุกหิน
ลูกรังเพ่ือประโยชน์ส่วนบุคคล โดยมีข้อเท็จจริงที่น่าเชื่อได้ว่าผู้อุทธรณ์ซึ่งเป็นผู้อ านวยการกอง
สาธารณสุขและสิ่งแวดล้อม เทศบาลต าบลหลักเมือง เป็นผู้ได้รับผลประโยชน์จากการกระท าดังกล่าว
โดยตรง เนื่องจากผู้อุทธรณ์จะใช้ที่ดินที่น าหินลูกรังไปถมท าเป็นที่จอดรถของหอพักที่ผู้อุทธรณ์และ
บุคคลภายนอกได้สร้างขึ้น คณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงจึงเห็นว่าการกระท าดังกล่าวผิดวินัย                
อย่างร้ายแรงเห็นควรให้มีการด าเนินการทางวนิัยตอ่ไป ขณะนี้อยู่ระหว่างแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
ทางวินัย และผู้อุทธรณ์ได้ขอย้ายไปปฏิบัติงานที่เทศบาลอื่น เทศบาลต าบลหลักเมืองอาจต้องส่งข้อมูล
เกี่ยวกับการสอบข้อเท็จจริงดังกล่าวไปให้เทศบาลที่ผู้อุทธรณ์ย้ายไปปฏิบัติงานเป็นผู้สอ บสวน             
ทางวินัย เมื่อผู้อุทธรณ์มีค าขอข้อมูลข่าวสารเทศบาลต าบลหลักเมืองพิจารณาเปิดเผยหนังสือร้องเรียน
โดยปกปิดชื่อผู้ร้องเรียนให้แก่ผู้อุทธรณ์ แต่ปฏิเสธการเปิดเผยรายงานการสอบข้อเท็จจริง เนื่องจาก
ข้อมูลดังกล่าวต้องน าไปใช้ในการสอบสวนทางวินัยต่อไป ประกอบกับข้อมูลดังกล่าวมีรายละเอียด
เกี่ยวกับการให้ถ้อยค าของพยาน ซึ่งหากเปิดเผยอาจท าให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพ
หรือไม่อาจส าเร็จตามวตัถปุระสงคไ์ดต้ามมาตรา ๑๕ (๒) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ              
พ.ศ. ๒๕๔๐ 

  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเห็นว่า  ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์ คือ รายงานการสอบ
ข้อเท็จจริงกรณีน ารถบรรทุกของทางราชการไปขนดินเพ่ือน ามาถมในที่ดินของเอกชน เป็นข้อมูล ท่ี
เกี่ยวข้องกับการด าเนินการทางวินัยซึ่งยังด าเนินการไม่เสร็จสิ้น การเปิดเผยอาจท าให้การบังคับ               
ใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจส าเร็จตามวัตถุประสงค์ ได้ตามมาตรา ๑๕ (๒ )                         
แห่งพระราชบญัญัตขิ้อมูลขา่วสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ จึงไม่ควรเปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าวในขณะนี้ 

  อาศัยอ านาจตามความในมาตรา ๓๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ 
พ.ศ. ๒๕๔๐ คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมาย จึงยกอุทธรณ์  
 
 
  นายวัฒนา  รัตนวิจิตร    หัวหน้าคณะที่ ๔ 
   
 



 
หน้ำ ๓ ใน ๓ หน้ำ 

ค ำวินิจฉัย ที่ สค ๒๔๔/๒๕๕๙ 
 
 
 
  ศาสตราจารย์พิเศษ เรวัต  ฉ่ าเฉลิม  กรรมการ 
    
 
 
  นางมัลลิกา  คุณวัฒน์    กรรมการ 
   
 
 
  นายธนะ ดวงรัตน์    กรรมการ 
    
 
 
  นายปกรณ์ นิลประพันธ์    กรรมการ 
   
 
 
  นายธรรมรักษ์  การพิศิษฎ์   กรรมการผู้รับผิดชอบส านวนอุทธรณ์ 
    
  
ส ำนักงำนคณะกรรมกำรข้อมูลข่ำวสำรของรำชกำร   วันท่ี   ๒๓  กันยำยน   ๒๕๕๙ 
 
 
 
 


