
 

  
 

 
ค ำวินิจฉัยคณะกรรมกำรวนิิจฉัยกำรเปดิเผยข้อมลูข่ำวสำร 

สำขำสังคม กำรบริหำรรำชกำรแผ่นดินและกำรบังคับใช้กฎหมำย 
ที ่สค ๙๑/๒๕๕๙ 

เรื่อง  อุทธรณ์ค ำสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่ำวสำร เกี่ยวกับส ำนวนกำรสอบสวน               

-------------------------- 

ผู้อุทธรณ ์  :    นำย ก. 

หน่วยงำนของรัฐทีร่ับผิดชอบ           :    ธนำคำรเพ่ือกำรเกษตรและสหกรณ์กำรเกษตร                                                  
                                              
   อุทธรณ์เรื่องนี้ได้ความว่า  ผู้อุทธรณ์ได้มีหนังสือลงวันที่ ๒๖ พฤศจิกายน ๒๕๕๘ ถึง
ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร ขอส าเนาเอกสารเกี่ยวกับส านวนการสอบสวน เพื่อใช้
ประกอบการอุทธรณ์ค าสั่งธนาคารเพื่อการเกษตรฯ จ านวน ๖ รายการ ได้แก่ 
         รายการที่ ๑ สรุปรายงานการสอบสวน 
         รายการที่ ๒ สรุปรายงานการสอบข้อเท็จจริง 
         รายการที่ ๓ รายงานการสอบสวนของคณะกรรมการสอบสวน 
         รายการที่ ๔ รายงานการสอบข้อเท็จจริง 
         รายการที่ ๕ บันทึกถ้อยค าของพยานในรายงานการสอบสวน 
         รายการที่ ๖ บันทึกถ้อยค าของพยานในรายงานการสอบข้อเท็จจริง  
  ธนาคารเพื่อการเกษตรฯ ให้ส าเนาเอกสารรายการที่ ๑ แก่ผู้อุทธรณ์  แต่ปฏิเสธการ
ให้ส าเนาเอกสารรายการที่ ๒ ถึงรายการที่ ๖ โดยให้เหตุผลว่า เป็นข้อมูลข่าวสารที่ไม่ต้องเปิดเผย
ตามมาตรา ๑๕ (๒) และ (๔) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 
    ผู้อุทธรณ์มีหนังสือลงวันที่ ๒๖ พฤศจิกายน ๒๕๕๘ อุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารดังกล่าว  
   คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ
แผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมายได้พิจารณาค าอุทธรณ์ ค าชี้แจงด้วยวาจาของผู้อุทธรณ์ ค าชี้แจงด้วย
วาจาของผู้แทนธนาคารเพ่ือการเกษตรฯ  และเอกสารที่เกี่ยวข้องแล้ว ข้อเท็จจริงได้ความว่า ผู้อุทธรณ์
เคยเป็นพนักงานธนาคารเพ่ือการเกษตรฯ ต าแหน่งพนักงานบริหารสินเชื่อ ๘   ถูกด าเนินการ 
                                                

                                                                         หน้ำ ๑ ใน ๓ หน้ำ                                                                                                                   



 

                                                                                            หน้ำ ๒ ใน ๓ หน้ำ 

                                        ค ำวินิจฉัย ที่ สค ๙๑/๒๕๕๙  

ทางวินัยฐานมีพฤติกรรมรู้เห็นหรือร่วมกับภรรยาหลอกลวงบุคคลอื่นให้ร่วมลงทุนปล่อยเงินกู้        
นอกระบบให้กับลูกค้าธนาคาร  ต่อมาธนาคารเพื่อการเกษตรฯ ได้มีค าสั่งเลิกจ้างผู้อุทธรณ์  ผู้อุทธรณ์
จึงได้มีค าขอข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์ 

   ผู้อุทธรณ์ชี้แจงด้วยวาจาสรุปว่า ผู้อุทธรณ์เคยเป็นพนักงานธนาคารเพื่อการเกษตรฯ 
ถูกกล่าวหาว่ากระท าผิดวินัยร้ายแรง มีพฤติกรรมรู้เห็นหรือร่วมกับภรรยาหลอกลวงบุคคลอื่นให้ร่วม
ลงทุนปล่อยเงินกู้นอกระบบให้กับลูกค้าธนาคาร ธนาคารเพ่ือการเกษตรฯ แต่งตั้งคณะกรรมการ
สอบสวนแล้วมีความเห็นว่า เรื่องดังกล่าวส่งผลต่อชื่อเสียงภาพลักษณ์ของธนาคาร และความ        
ไม่ไว้วางใจในการมอบหมายให้ผู้อุทธรณ์ปฏิบัติงาน ธนาคารจึงมีค าสั่งเลิกจ้างผู้อุทธรณ์ ผู้อุทธรณ์      
ได้อุทธรณ์ค าสั่งเลิกจ้างดังกล่าว และต้องการข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์เพื่อใช้ประกอบการอุทธรณ์
ค าสั่งเลิกจ้างงาน 

   ผู้แทนธนาคารเพ่ือการเกษตรฯ ชี้แจงด้วยวาจาสรุปว่า ธนาคารได้แต่งตั้ ง
คณะกรรมการสอบสวนผู้อุทธรณ์กรณีมีผู้กล่าวหาว่าผู้อุทธรณ์มีส่วนรู้เห็นหรือร่วมกับภรรยา
หลอกลวงบุคคลอื่นให้ร่วมลงทุนปล่อยเงินกู้นอกระบบ มีการชักชวนลูกค้าธนาคารมาร่วมลงทุน     
ผลการสอบสวนไม่มีหลักฐานยืนยันชัดเจนว่าผู้อุทธรณ์กระท าการทุจริตต่อหน้าที่ แต่เนื่องจาก
ผู้เสียหายให้ถ้อยค าสอดคล้องกันว่าผู้อุทธรณ์รู้เห็นหรือร่วมกับภรรยาหลอกลวงให้ร่วมลงทุนปล่อย
เงินกู้นอกระบบ  โดยขณะที่ภรรยาผู้อุทธรณ์ชักชวนผู้เสียหายและรับเงินจากผู้เสียหายนั้นผู้อุทธรณ์
อยู่ร่วมในเหตุการณ์ดังกล่าวด้วย  ซึ่งธนาคารเห็นว่า เรื่องดังกล่าวส่งผลต่อชื่อเสียงภาพลักษณ์ของ
ธนาคาร และความไม่ไว้วางใจในการมอบหมายให้ผู้อุทธรณ์ปฏิบัติงาน จึงมีค าสั่งเลิกจ้างผู้อุทธรณ์ 
 คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการ
บังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเห็นว่า  ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์ได้แก่ข้อมูลข่าวสารรายการที่ ๒        
ถึงรายการท่ี ๖ เป็นข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการสอบสวนซึ่งด าเนินการเสร็จสิ้นแล้ว การเปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารจึงไม่ท าให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจส าเร็จตามวัตถุประสงค์ได้         
ตามมาตรา ๑๕ (๒) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐  ผู้อุทธรณ์มีส่วนได้เสีย
โดยตรงควรมีโอกาสได้รับทราบข้อมูลข่าวสารเพ่ือใช้ปกป้องส่วนได้เสียของตน  ทั้งนี้ หากธนาคาร        
เพ่ือการเกษตรฯ เห็นว่าการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารในส่วนใดมีข้อความที่จะก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิตหรือ
ความปลอดภัยของบุคคลหนึ่งบุคคลใด ตามมาตรา ๑๕ (๔) ก็อาจใช้ดุลพินิจปกปิดข้อความนั้นได้ 

 

 



 

                                                                                                     หน้ำ ๓ ใน ๓ หน้ำ 

                                        ค ำวินิจฉัย ที่ สค ๙๑/๒๕๕๙ 

   

    อาศัยอ านาจตามความในมาตรา ๓๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของ
ราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหาร
ราชการแผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมาย  จึงให้ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร 
เปิดเผยโดยให้ส าเนาข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์แก่ผู้อุทธรณ์ 

 

 นายวฒันา  รัตนวิจติร                           หวัหน้าคณะที่  ๔  
   
 
                   นายธรรมรักษ์ การพิศิษฎ์                      กรรมการ 
   
 
 นางมัลลิกา คุณวัฒน์  กรรมการ 
                                                                            
   
 นายธนะ ดวงรตัน์   กรรมการ 
                                                                           
         
                    นายปกรณ ์นิลประพันธ์                        กรรมการ 
   
 

                   ศาสตราจารย์พิเศษเรวัต ฉ่ าเฉลิม            กรรมการผู้รับผิดชอบส านวนอุทธรณ์                                     
                                                                        

  
 
 
ส ำนักงำนคณะกรรมกำรขอ้มูลข่ำวสำรของรำชกำร           วันที่ ๒๒ เมษำยน ๒๕๕๙  


