
 

 

 

 

คําวินิจฉัยคณะกรรมการวนิิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสาร 

สาขาสังคม การบริหารราชการแผนดินและการบังคับใชกฎหมาย 

ท่ี สค ๑๗๘/๒๕๕๗ 

          เรื่อง   อุทธรณคําสั่งมิใหเปดเผยขอมูลขาวสารของสํานักงานคณะกรรมการการศึกษา

ขั้นพ้ืนฐานเก่ียวกับสํานวนการสอบสวนทางวินัย     

------------------------------------ 

 

ผูอุทธรณ                       :  นาง ก. 

หนวยงานของรัฐท่ีรับผิดชอบ       :  สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 

        

  อุทธรณเรื่องนี้ไดความวา นาง ก. ผูอุทธรณ ตําแหนงนักทรัพยากรบุคคล ๘ ว         

มีหนังสือลงวันท่ี ๗ กรกฎาคม ๒๕๕๗ ถึงเลขาธิการคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ขอขอมูล

ขาวสารเกี่ยวกับการสอบสวนวินัยอยางรายแรง จํานวน ๔ รายการ คือ 

   ๑. คําส่ังแตงตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพ่ิมเติม ทุกฉบับ 

   ๒. สว.๓ ทุกฉบับ ตั้งแตฉบับแรกและฉบับเพ่ิมเติม 

   ๓. หลักฐานการแจงใหทราบ สว.๓ ทุกฉบับ เพ่ิมเติม 

   ๔. หลักฐานการแจงสิทธิ์ตางๆ แกผูอุทธรณ 

 สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้น พ้ืนฐานมีหนังสือ ลับ ที่  -  ลงวันที่  ๙ 

กรกฎาคม ๒๕๕๗ ถึงผูอุทธรณ ปฏิเสธการเปดเผยขอมูลขาวสารโดยใหเหตุผลวา สํานวนการ

ดําเนินการทางวินัยอยูระหวางการพิจารณาของคณะกรรมการขาราชการครูและบุคลากรทาง 

การศึกษา และยังไมไดรับแจงมติจากคณะกรรมการขาราชการครูและบุคลากรทางการศึกษาแตอยางใด 

ซึ่งถือวาการดําเนินการทางวินัยยังไมเสร็จส้ิน ตามมาตรา ๑๕ (๒) แหงพระราชบัญญัติขอมูลขาวสาร

ของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 

 ผูอุทธรณจึงมีหนังสือลงวันท่ี ๙ กรกฎาคม ๒๕๕๗ ถึงประธานกรรมการขอมูล

ขาวสารของราชการ อุทธรณคําส่ังมิใหเปดเผยขอมูลขาวสารดังกลาว 

 

 
 

หนา ๑ ใน ๔ หนา  

 

 



หนา ๒ ใน ๔ หนา 

คําวินิจฉัย ท่ี สค ๑๗๘/๒๕๕๗ 

 
 

  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ

แผนดินและการบังคับใชกฎหมายไดพิจารณาคําอุทธรณ และเหตุผลในการไมเปดเผยขอมูลขาวสาร

ของสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ประกอบกับขอมูลขาวสารที่ขอใหจัดสงมา ทั้งไดรับ

ฟงคําชี้แจงดวยวาจาและเปนหนังสือของผูอุทธรณ และคําชี้แจงดวยวาจาของผูแทนสํานักงาน

คณะกรรมการการศกึษาขั้นพ้ืนฐาน ขอเท็จจริงฟงไดวา สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 

ไดมีคําส่ังที่ ๕๑๕/๒๕๕๒ ลงวันที่ ๒๗ มีนาคม ๒๕๕๒ แตงตั้งคณะกรรมการสอบสวนวินัยอยาง

รายแรง กรณีผูอุทธรณกับพวกมีพฤติกรรมสอไปในทางไมสุจริตในการเรยีกรองเงินจากขาราชการครู

และบุคลากรทางการศึกษาในสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษากาฬสินธุ เขต ๓ ท่ีไมผานการประเมินผล

งานทางวิชาการ (เมื่อวันท่ี ๓๐ เมษายน ๒๕๕๐) เพ่ือเล่ือนวิทยฐานะชํานาญการพิเศษ โดยอางวามี

การลอกเลียนผลงานทางดานวิชาการ และจะไปตอรองกับคณะกรรมการประเมินผลงานเพ่ือให

เปล่ียนขอสังเกตของกรรมการ โดยใหผูท่ีลอกเลียนผลงานทางวิชาการตองยินยอมจายเงินเพ่ือตอบ

แทนใหคณะกรรมการประเมินผลงาน เพ่ือมิใหถูกดําเนินการทางวินัย   

ในชั้นพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสาร ผูอุทธรณชี้แจง 

สรุปความไดวา สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานไดมีคําส่ังแตงตั้งคณะกรรมการ

สอบสวนวินัยอยางรายแรงแกผูอุทธรณ ตั้งแตป ๒๕๕๒ ปจจุบันยังไมแลวเสร็จ โดยผูอุทธรณไดรับ

แจงขอกลาวหาและอธิบายขอกลาวหาตามแบบ สว.๒ และรับแจงขอกลาวหาและสรุปพยานหลักฐาน

สนับสนุนขอกลาวหา ตามแบบ สว.๓ แลว แตผูอุทธรณทราบมาวามีการแตงตั้งคณะกรรมการ

สอบสวนเพ่ิมเติม โดยผูอุทธรณไมไดรับแจงคําส่ังเพ่ือใหผูอุทธรณไดมีสิทธิโตแยง หรือคัดคาน

คณะกรรมการสอบสวนดังกลาว ผูอุทธรณเห็นวาภายหลังจากการแตงตั้งคณะกรรมการสอบสวน

เพ่ิมเติมก็นาจะมีการสอบสวนพยานหลักฐานเพ่ิมเติมดวย และผูอุทธรณก็นาท่ีจะไดรับทราบขอ

กลาวหาและสรุปพยานหลักฐานสนับสนุนขอกลาวหาเพ่ิมเติม ตามแบบ สว.๓ แตผูอุทธรณก็ไมไดรับ

การแจงใดๆ ผูอุทธรณจึงเห็นวา การสอบสวนดังกลาวไมชอบ และตองการนําขอมูลไปรองทุกขตอ 

คณะกรรมการขาราชการครูและบคุลากรทางการศึกษา ตอไป 

 ผูแทนสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานชี้แจงสรุปความไดวา ในขณะท่ี 

ผูอุทธรณมีคําขอขอมูลขาวสารนั้น สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานเห็นวายังอยูใน

ระหวางการพิจารณาของคณะกรรมการขาราชการครูและบุคลากรทางการศึกษา จึงไดปฏิเสธการ

เปดเผยขอมูลขาวสารแกผูอุทธรณ สําหรับขอมูลขาวสารตามคําขอของผูอุทธรณ จํานวน ๔ รายการนั้น 

รายการท่ี ๑ คําส่ังแตงตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพ่ิมเติมทุกฉบับไมมี เนื่องจากไมมีการแตงตั้ง

คณะกรรมการสอบสวนเพ่ิมเติมแตอยางใด แตมีเพียงคําส่ังเปล่ียนแปลงประธานกรรมการ 

 

 

 



หนา ๓ ใน ๔ หนา 

คําวินิจฉัย ท่ี สค ๑๗๘/๒๕๕๗ 

 
 

สอบสวนทางวินัย เพราะคนเดิมเกษียณอายุราชการ โดยขอมูลขาวสารในรายการนี้สามารถเปดเผย

ใหผูอุทธรณทราบได ขอมูลขาวสารรายการท่ี ๒ แบบ สว. ๓ ทุกฉบับ ตั้งแตฉบับแรก และฉบับ

เพ่ิมเติม และขอมูลขาวสารรายการท่ี ๓ หลักฐานการแจงใหทราบตามแบบ สว.๓ ทุกฉบับเพ่ิมเติม 

เนื่องจากคณะกรรมการสอบสวนวินัยอยางรายแรงไมไดมีการแจงขอกลาวหาเพ่ิมเติมแกผูอุทธรณ 

ดังนั้น แบบ สว. ๓  การแจงขอกลาวหาและสรุปพยานหลักฐานสนับสนุนขอกลาวหาเพ่ิมเติม และ

หลักฐานการแจงใหทราบตามแบบ สว.๓ ทุกฉบับเพ่ิมเติมจึงไมมี สวนแบบ สว. ๓ ฉบับแรกนัน้ ไดสง

ใหผูอุทธรณไปแลว สําหรับขอมูลขาวสารรายการท่ี ๔ หลักฐานการแจงสิทธิ์ตางๆ แกผูอุทธรณ 

สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานเห็นวา คือ แบบ สว. ๒ การแจงขอกลาวหาและอธิบาย

ขอกลาวหา ซึ่งไดสงใหผูอุทธรณไปแลว และแบบ สว. ๔ คือบันทึกถอยคําผูถูกกลาวหา ซึ่งสามารถ

เปดเผยใหผูอุทธรณทราบได  

คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ

แผนดินและการบังคับใชกฎหมายพิจารณาแลวเห็นวา ขอมูลขาวสารตามอุทธรณ รายการท่ี ๑ คําส่ัง

แตงตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพ่ิมเติม  สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานชี้แจงวาไมมี 

จึงเปนกรณีที่หนวยงานของรัฐปฏิเสธวาไมมีขอมูลขาวสารดังกลาวอยูในความครอบครอง ซึ่งไมอยูใน

อํานาจการพิจารณาของคณะกรรมการฯ หากผูอุทธรณ ไมเชื่อวาคํากลาวอางของสํานักงาน

คณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานเปนความจริง สามารถใชสิทธิรองเรียนตอคณะกรรมการขอมูล

ขาวสารของราชการ ตามมาตรา ๑๓ และมาตรา ๓๓ แหงพระราชบัญญัติขอมูลขาวสารของราชการ 

พ.ศ. ๒๕๔๐ ไดตอไป อยางไรก็ตาม ขอมูลขาวสารในรายการนี้ สํานักงานคณะกรรมการการศึกษา 

ขั้นพ้ืนฐานชี้แจงวามีเพียงคําส่ังเปล่ียนแปลงประธานกรรมการสอบสวนทางวินัย ซึ่งสามารถเปดเผย

ใหผูอุทธรณทราบได ดังนั้น คณะกรรมการฯ จึงเห็นสมควรใหสํานักงานคณะกรรมการการศึกษา 

ขั้นพ้ืนฐานเปดเผยขอมูลขาวสารดังกลาวแกผูอุทธรณ  

รายการท่ี ๒ และรายการที่ ๓ แบบ สว. ๓ ทุกฉบับ ตั้งแตฉบับแรกและฉบับเพ่ิมเติม 

และหลักฐานการแจงใหทราบตามแบบ สว.๓ ทุกฉบับเพ่ิมเติม ผูอุทธรณ และสํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพ้ืนฐานชี้แจงตรงกันวา แบบ สว. ๓ ฉบับแรก ผูอุทธรณไดรับไปแลว ในสวนนี้จึงไมมี

ประเด็นที่ตองวินิจฉัย  สําหรับแบบ สว. ๓ ฉบับเพ่ิมเติม และหลักฐานการแจงใหทราบตามแบบ สว.๓ 

ทุกฉบับเพ่ิมเติม สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานชี้แจงวาไมมี หากผูอุทธรณไมเชื่อวา

เปนความจริงสามารถใชสิทธิรองเรียนตอคณะกรรมการขอมูลขาวสารของราชการไดเชนเดียวกับ

รายการท่ี ๑ 

 

 

 



หนา ๔ ใน ๔ หนา 

คําวินิจฉัย ท่ี สค ๑๗๘/๒๕๕๗ 

 
 

รายการท่ี ๔ หลักฐานการแจงสิทธิ์ตางๆ แกผูอุทธรณ  สํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพ้ืนฐานชี้แจงวา คือ แบบ สว. ๒ ซึ่งผูอุทธรณไดรับไปแลว และแบบ สว. ๔ ที่สามารถ

เปดเผยใหผูอุทธรณทราบได ดังนั้น คณะกรรมการฯ จึงเห็นสมควรใหสํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพ้ืนฐานเปดเผยขอมูลขาวสารดังกลาวแกผูอุทธรณ 

 ฉะนั้น  อาศัยอํานาจตามความในมาตรา ๓๕ แหงพระราชบัญญัติขอมูลขาวสารของ

ราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ

แผนดินและการบังคับใชกฎหมาย จึงมีคําวินิจฉัยใหสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 

เปดเผยคําส่ังเปล่ียนแปลงประธานกรรมการสอบสวนทางวินัย และแบบ สว. ๔ พรอมทั้งใหสําเนาท่ีมี

คํารับรองถูกตองแกผูอุทธรณ 

 นายชัยรตัน  มาประณีต    หัวหนาคณะที ่ ๒  

   

 

       พลเอก สุพิทย  วรอุทัย    กรรมการ 

  

  

 นางธิดา ศรีไพพรรณ    กรรมการ 

   

 

 นายพูลประโยชน  ชัยเกียรต ิ   กรรมการ 

  

 

 ผูชวยศาสตราจารยปราโมทย ประจนปจจนึก กรรมการ 

   

 

 ศาสตราจารยเกียรติคณุ เทพ หิมะทองคํา กรรมการผูรับผิดชอบสํานวนอุทธรณ 

  

สํานักงานคณะกรรมการขอมูลขาวสารของราชการ         วันท่ี  ๑๖  ตุลาคม   ๒๕๕๗ 
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