
 
 
 
 

คําวินิจฉัยคณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสาร 

สาขาสังคม การบริหารราชการแผนดินและการบังคับใชกฎหมาย 

ท่ี สค ๑๗๒/๒๕๕๗ 

เรื่อง  อุทธรณคําส่ังมิใหเปดเผยขอมูลขาวสารของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เกี่ยวกับบันทึกสํานักงาน  

         คณะกรรมการกฤษฎีกา 

ผูอุทธรณ    : นาย ก. 

หนวยงานของรัฐท่ีรับผิดชอบ : สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา  

         อุทธรณเรื่องนี้นาย ก. ผูอุทธรณ อาจารยประจําคณะวิทยาศาสตร มหาวิทยาลัยอุบลราชธานีใน

ฐานะมีสวนไดเสียในบันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง อํานาจของคณะอนุกรรมการเก่ียวกับการ

อุทธรณ รองทุกขและจรรยาบรรณในการวินิจฉัยอุทธรณของขาราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษาแทน

คณะกรรมการขาราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา (เรื่องเสร็จท่ี ๓๘๙/๒๕๕๗) มีหนังสือลงวันท่ี ๑๒ 

มิถุนายน ๒๕๕๗ ถึงสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา  ขอขอมูลขาวสารจํานวน ๓ รายการ ดังนี้  

 ๑. รายชื่อของประธานและคณะกรรมการท่ีรวมประชุมพิจารณาเรื่องเสร็จท่ี ๓๘๙/๒๕๕๗   

 ๒. ขอเรียนถามวา หากเรื่องท่ีกําลังพิจารณาอยูในข้ันตอนการพิจารณาของศาลปกครอง ศาล

ยุติธรรม สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา มีระเบียบ ขอกําหนด อยางไร   

 ๓. ในการพิจารณาเรื่องเสร็จท่ี ๓๘๙/๒๕๕๗ ไดมีการยกคําพิพากษาศาลปกครองขอนแกน 

คดีหมายเลขดําท่ี - หมายเลขแดงท่ี -  และคําสั่งไมรับคําฟองไวพิจารณา  ศาลปกครองกลาง คดีหมายเลขดําท่ี 

-  หมายเลขแดงท่ี - มาพิจารณาหรือไม อยางไร ท้ังนี้ ศาลปกครองท้ังสองแหงวินิจฉัยไปในแนวทางเดียวกันวา 

คณะอนุกรรมการเก่ียวกับอุทธรณ รองทุกขและจรรยาบรรณ มีอํานาจพิจารณาตามมาตรา ๑๖ ประกอบมาตรา 

๑๔ แหงพระราชบัญญัติระเบียบขาราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา พ.ศ. ๒๕๔๗ และขอบังคับ ก.พ.อ.    

วาดวยการอุทธรณและการพิจารณาอุทธรณกรณีถูกสั่งใหออกจากราชการ หรือกรณีถูกสั่งลงโทษปลดออกจาก

ราชการพ.ศ. ๒๕๔๙ ขอ ๔ 

 สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกามีหนังสือ ท่ี นร ๐๙๐๙/๓๘๐ ลงวันท่ี ๓๐ มิถุนายน ๒๕๕๗ ถึง       

ผูอุทธรณ วา ขอมูลขาวสารตามขอ ๑ และ ๓ นั้น เปนสวนหนึ่งของรายงานการประชุม ซ่ึงตามขอ ๑๕ (๒) ของ

ระเบียบสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาวาดวยขอมูลขาวสารของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา พ.ศ. 

๒๕๕๐ นั้น สํานักงานฯ จะไมอนุญาตใหบุคคลภายนอกทําสําเนารายงานการประชุม ดังนั้น จึงไมสามารถให

ขอมูลขาวสารดังกลาวแกผูขอขอมูลได สวนขอมูลขาวสารตามขอ ๒ นั้น ปรากฏในระเบียบคณะกรรมการกฤษฎีกา 

หนา ๑ ใน ๓ หนา   

                             



                                                                                                       หนา ๒ ใน ๓ หนา 

คําวินิจฉัย ท่ี สค ๑๗๒/๒๕๕๗ 

 

วาดวยการรับปรึกษาใหความเห็นทางกฎหมายของกรรมการรางกฎหมาย พ.ศ. ๒๕๒๒ ซ่ึงเปนขอมูลขาวสารท่ี

สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาสงลงพิมพในราชกิจจานุเบกษา และบุคคลท่ัวไปสามารถเขาถึงไดอยูแลว 

 ผูอุทธรณจึงมีหนังสือลงวันท่ี ๒๕ กรกฎาคม ๒๕๕๗ อุทธรณคําสั่งมิใหเปดเผยขอมูลขาวสาร

รายการท่ี ๑ และรายการท่ี ๓ ดังกลาว  

                   คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผนดินและ

การบังคับใชกฎหมายพิจารณาคําอุทธรณ และเอกสารท่ีเก่ียวของแลว ขอเท็จจริงสรุปไดความวา ผูอุทธรณมี

หนังสือถึง สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาขอขอมูลขาวสารจํานวน ๓ รายการดังกลาวขางตน แตสํานักงาน

คณะกรรมการกฤษฎีกาเปดเผยขอมูลขาวสารรายการท่ี ๒ และปฏิเสธการเปดเผยขอมูลขาวสารรายการท่ี ๑ 

และรายการท่ี ๓  ผูอุทธรณจึงอุทธรณคําสั่งมิใหเปดเผยขอมูลขาวสารดังกลาว 

                  ชั้นพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ  

แผนดินและการบังคับใชกฎหมาย สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกามีหนังสือ ดวนท่ีสุด ท่ี นร ๐๙๐๙/๓๘๙ ลงวันท่ี 

๑๙ สิงหาคม ๒๕๕๗ ถึงประธานกรรมการวินิจฉัยฯ วา ขอมูลท่ีผูอุทธรณรองขอรายการท่ี ๑ และรายท่ี ๓ ปรากฏอยู

ในรายงานการประชุมท่ีมิไดมีการรับรองและถือเปนสวนหนึ่งของรายงานการประชุมซ่ึงตามขอ ๑๕ (๒) ของ

ระเบียบสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาวาดวยขอมูลขาวสารของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา        

พ.ศ. ๒๕๕๐ นั้น สํานักงานฯ จะไมอนุญาตใหบุคคลภายนอกทําสําเนารายงานการประชุมท่ีมิไดมีการรับรอง 

เนื่องจากการใหสําเนารายงานการประชุมท่ีมิไดมีการรับรองอาจถูกนําไปใชอางอิงและอาจมีผลกระทบตอความ

นาเชื่อถือของคณะกรรมการกฤษฎีกาได แตสํานักงานฯ จะอนุญาตใหตรวจดูรายงานการประชุมไดโดยไมมีการทํา

สําเนาหรือคัดลอกดวยวิธีการใดๆ และสํานักงานฯ มิไดปฏิเสธสิทธิท่ีผูอุทธรณจะเขาตรวจดูขอมูลขาวสารแตอยางใด  

     คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผนดินและ

การบังคับใชกฎหมายพิจารณาแลวเห็นวา การท่ีสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาไมใหสําเนารายงานการประชุม 

เพราะรายงานการประชุมท่ียังมิไดมีการรบัรองนั้นเปนความเห็นภายในหนวยงาน แตเพ่ือประโยชนของเอกชน

ท่ีเก่ียวของจึงเห็นวา การท่ีสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาใหตรวจดูรายงานการประชุมโดยไมใหสําเนา

ถูกตองนั้น เปนการเปดเผยขอมูลขาวสารท่ีกําหนดเง่ือนไขไดตามมาตรา ๑๕ วรรคสอง แหงพระราชบัญญัติ

ขอมูลขาวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ แลว    

 

 

 

 



                                                                                                       หนา ๓ ใน ๓ หนา 

คําวินิจฉัย ท่ี สค ๑๗๒/๒๕๕๗ 

 

                   ฉะนั้น  อาศัยอํานาจตามมาตรา ๓๕ แหงพระราชบัญญัติขอมูลขาวสารของราชการ พ.ศ. 

๒๕๔๐  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปดเผยขอมูลขาวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผนดินและการบังคับ

ใชกฎหมาย จึงวินิจฉัยใหสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาอนุญาตใหผูอุทธรณเขาตรวจดูขอมูลขาวสารรายการ

ท่ี ๑ และรายการท่ี ๓ โดยไมใหสําเนา 

 

 

    นายขจัดภัย   บุรุษพัฒน                        หัวหนาคณะท่ี  ๑ 

   

          รอยโท วิรัช   พันธุมะผล กรรมการ  

          

   นายพีรพล   ไตรทศาวิทย กรรมการ 

    

 นายศิริวัฒน   ทิพยธราดล กรรมการ 

  

 นางแนงนอย   วิศวโยธิน กรรมการผูรับผิดชอบสํานวนอุทธรณ  

   

 

 

สํานักงานคณะกรรมการขอมูลขาวสารของราชการ       วันท่ี  ๑  ตุลาคม  ๒๕๕๗ 

 


