
 

 

 
 

ค ำวินิจฉัยคณะกรรมกำรวนิิจฉัยกำรเปิดเผยข้อมลูข่ำวสำร 
สำขำสังคม กำรบริหำรรำชกำรแผ่นดิน และกำรบังคับใช้กฎหมำย 

ที่ สค ๒๑/๒๕๕๗ 
 

เรื่อง  อุทธรณ์ค ำสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่ำวสำรของกรมอุตสำหกรรมพ้ืนฐำนและกำรเหมืองแร่ 
 เก่ียวกับรำยงำนกำรประชุมคณะกรรมกำรตำมพระรำชบัญญัติแร่ 
 

-------------------------- 
 

ผู้อุทธรณ์    : บริษัท - จ ำกัด 
หน่วยงำนของรัฐที่รับผิดชอบ  : กรมอุตสำหกรรมพ้ืนฐำนและกำรเหมืองแร่ 
 
  อุทธรณ์เรื่องนี้ได้ความว่า บริษัท -  จ ากัด โดยนาย ก. ผู้รับมอบอ านาจ ผู้อุทธรณ์มี
หนังสือลงวันที่ ๕ เมษายน ๒๕๕๖ ถงึอธิบดีกรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการเหมืองแร่ เพ่ือขอรายงาน
การประชุมคณะกรรมการตามพระราชบัญญัติแร่ พ.ศ. ๒๕๑๐ ครั้งที่ ๒/๒๕๕๕ เมื่อวันที่ ๖ มีนาคม 
๒๕๕๕ และครั้งที่ ๓/๒๕๕๕ เมื่อวันที่ ๖ กรกฎาคม ๒๕๕๕   
  กรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการเหมืองแร่มีหนั งสือ ที่  อก ๐๕๑๔/๒๙๘๖              
ลงวันที่ ๑๔ มิถุนายน ๒๕๕๖ ถึงผู้อุทธรณ์ ปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารโดยให้เหตุผลว่า เป็นข้อมูล
ข่าวสารของราชการที่เป็นความเห็นหรือค าแนะน าภายในหน่วยงานของรัฐตามมาตรา ๑๕ (๓)                  
แห่งพระราชบัญญัตขิ้อมลูข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ การเปิดเผยรายงานการประชุมดังกล่าวอาจ
มีผลกระทบต่อการพิจารณาของคณะกรรมการตามพระราชบัญญัติแร่ พ.ศ. ๒๕๑๐ และการใช้                  
ดุลพินิจของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงอุตสาหกรรมในการพิจารณาค าขอประทานบัตรดังกล่าว 
  ผู้อุทธรณ์มีหนังสือลงวันที่ ๑ กรกฎาคม ๒๕๕๖ อุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารดังกล่าว 
  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายได้พิจารณาค าอุทธรณ์  ค าชี้แจงของผู้อุทธรณ์  ค าชี้แจงของผู้แทน              
กรมอุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร่ และเอกสารที่เกี่ยวข้องแล้ว ข้อเท็จจริงได้ความว่า ผู้อุทธรณ์
ได้ยื่นค าขอประทานบัตร แต่ยังไม่ได้รับอนุญาต เนื่องจากกรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการเหมืองแร่ 

 
หน้ำ ๑ ใน ๓ หน้ำ 

 



หน้ำ ๒ ใน ๓ หน้ำ 
ค ำวินิจฉัย ที่ สค  ๒๑/๒๕๕๗  

 
ไม่ด าเนินการตามขั้นตอนในการอนุญาต ผู้อุทธรณ์จึงมีค าขอข้อมูลข่าวสารเพ่ือน ารายงานการประชุมที่
เห็นชอบค าขอประทานบัตรของบริษัทฯ ไปด าเนินการให้ได้รับการอนุญาตต่อไป แต่กรมอุตสาหกรรม
พ้ืนฐานและการเหมืองแร่ปฏิเสธการเปิดเผย 
  ผู้อุทธรณ์ชี้แจงสรุปว่า บริษัท - จ ากัด ได้ยื่นค าขอประทานบัตร ที่ ๒๑/๒๕๔๗ ท้องที่
ต าบลวังม่วง อ าเภอวังม่วง จังหวัดสระบุรี จดทะเบียนเป็นค าขอเมื่อวันที่ ๑๘ ตุลาคม ๒๕๔๗ และ
บริษัทฯ ได้ด าเนินการตามระเบียบและกฎหมายที่เกี่ยวข้อง ประกอบกับได้ผ่านการพิจารณาเห็นชอบ
ของคณะกรรมการตามพระราชบัญญัติแร่ พ.ศ. ๒๕๑๐ แล้ว ขั้นตอนต่อไปคือต้องเสนอให้
รัฐมนตรีว่าการกระทรวงอุตสาหกรรมลงนามอนุมัติค าขอ แต่ปรากฏว่ากรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและ
การเหมืองแร่ไม่ได้เสนอเรื่องการขอประทานบัตรของบริษัทฯ ให้รัฐมนตรีว่าการกระทรวงอุตสาหกรรม
พิจารณาลงนามแต่อย่างใด ผู้อุทธรณ์จึงมีค าขอข้อมลูข่าวสารเพื่อน ารายงานการประชุมที่เหน็ชอบค าขอ
ประทานบัตรของบริษัทฯ ไปด าเนินการให้ได้รับการอนุญาตต่อไป 
  ผู้แทนกรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการเหมืองแร่ชี้แจงสรุปว่า กรมอุตสาหกรรม
พ้ืนฐานและการเหมืองแร่ได้รับเรื่องการขอประทานบัตรของบริษัทฯ เมื่อปี ๒๕๕๕ เนื่องจากมีขั้นตอน
ตามระเบียบและกฎหมายที่บริษัทฯ ต้องด าเนินการในการขอประทานบัตร ก่อนที่จะส่งเรื่องให้กรม
อุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการเหมืองแร่ และให้คณะกรรมการตามพระราชบัญญัติแร่ พ.ศ. ๒๕๑๐ 
พิจารณา ซึ่งกรณีดังกล่าวคณะกรรมการตามพระราชบัญญัติแร่ พ.ศ. ๒๕๑๐ ได้เห็นชอบแล้ว แต่ยังมี
เงื่อนไขที่บริษัทฯ ต้องด าเนินการให้แล้วเสร็จก่อน จึงยังไม่ได้เสนอให้รัฐมนตรีว่าการกระทรวง
อุตสาหกรรมพิจารณา ส าหรับรายงานการประชุมที่ผู้อุทธรณ์ขอนั้นกรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการ
เหมืองแร่เห็นว่า เป็นข้อมูลข่าวสารของราชการที่เป็นความเห็นหรือค าแนะน าภายในหน่วยงานของรัฐ 
ตามมาตรา ๑๕ (๓) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ จึงไม่ได้เปิดเผยให้ผู้
อุทธรณ์ทราบ 
  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเหน็วา่ ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์เป็นข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการ
ด าเนินการตามอ านาจหน้าที่ของหน่วยงานของรัฐ ซึ่งไม่มีลักษณะอย่างหนึ่งอย่างใดตามมาตรา ๑๕  
แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ที่หน่วยงานจะปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูล
ข่าวสารได้ ซึ่งกรมอุตสาหกรรมพ้ืนฐานและการเหมืองแร่อาจใช้ดุลพินิจเปิดเผยข้อมูลข่าวสารเฉพาะใน
ส่วนที่เกี่ยวข้องกับผู้อุทธรณ์ได้ และหากเห็นว่าการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารอาจมีผลกระทบต่อบุคคลผู้ให้
ความเห็นในรายงานการประชุมดังกล่าว ก็อาจใช้ดุลพินิจปกปิดชื่อหรือข้อความอื่นใดที่จะท าให้ทราบว่า
บุคคลใดเป็นผู้ให้ความเห็นได้ ทั้งนี้ การปกปิดข้อความดังกล่าวต้องกระท าเท่าที่จ าเป็น และต้องไม่
กระทบกระเทือนถึงเนื้อความของข้อมูลข่าวสารนั้น 
   



 
หน้ำ ๓ ใน ๓ หน้ำ 

ค ำวินิจฉัย ที่ สค  ๒๑/๒๕๕๗  
 

  อาศัยอ านาจตามความในมาตรา ๓๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ 
พ.ศ. ๒๕๔๐ คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายจึงวินิจฉัยให้กรมอุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร่เปิดเผยข้อมูลข่าวสาร
ตามอุทธรณ์เฉพาะในส่วนที่เกี่ยวข้องกับผู้อุทธรณ์ โดยอาจใช้ดุลพินิจปกปิดชื่อหรือข้อความอื่นใดที่จะ
ท าให้ทราบว่าบุคคลใดเป็นผู้ให้ความเห็นได้ ทั้งนี้ การปกปิดข้อความดังกล่าวต้องกระท าเท่าที่จ าเป็น 
และต้องไม่กระทบกระเทือนถึงเนื้อความของข้อมูลข่าวสารนั้น 
 
 
 
  นายวัฒนา  รัตนวิจิตร       หัวหน้าคณะที่ ๔ 
      
 
 
  ศาสตราจารย์พิเศษ เรวัต  ฉ่ าเฉลิม  กรรมการ 
      
 
 
  นายธรรมรักษ์  การพิศิษฎ์   กรรมการ 
       
 
 
  นางมัลลิกา  คุณวัฒน์    กรรมการผู้รับผิดชอบส านวนอุทธรณ์ 
    
 
 
 
 
 

ส ำนักงำนคณะกรรมกำรขอ้มูลข่ำวสำรของรำชกำร   วันท่ี  ๒๕   มีนำคม    ๒๕๕๗ 
 


