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ค าวินิจฉัยคณะกรรมการวนิิจฉัยการเปิดเผยข้อมลูข่าวสาร 
สาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมาย 

ที่ สค 43/๒๕๕7 
เรื่อง  อุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปดิเผยข้อมลูข่าวสารของมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 

                  เก่ียวกับเอกสารที่ส่งศาลตามบัญชีระบุพยาน 
------------------------------------- 

 
ผู้อุทธรณ ์                :  นาย ก. 
หน่วยงานของรัฐทีร่ับผิดชอบ          :  มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
 

 อุทธรณ์เรื่องนี้ได้ความว่า นาย ก. ผู้อุทธรณ์ มีหนังสือลงวันที่ 8 มกราคม 2556 
ถึงอธิการบดีมหาวทิยาลัยศรีนครินทรวิโรฒขอข้อมูลข่าวสารที่นาย ข. อดีตอธิการบดีมหาวิทยาลัยศรี
นครินทรวิโรฒได้ยื่นต่อศาลอาญากรุงเทพใต้เพ่ือประกอบการต่อสู้คดีอาญาหมายเลขด าที่ - ที ่ผู้
อุทธรณ์เป็นโจทก์ฟ้องนาย ข. เป็นจ าเลย โดยขอข้อมูลข่าวสารตามชื่อเอกสารที่ปรากฏในบัญชีระบุ
พยานจ าเลย 15 ก. อันดับที่ 31 – 44 อันดับที่ 49 อันดับที่ 51 – 56 อันดับที่ 58 และอันดับที่ 
60 - 90 เนื่องจากเป็นเอกสารที่อยู่ในความครอบครองของมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ  

  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒมีบันทึก ลับ ที่ ศธ 0519.3.09/069 ลงวันที่ 29 
มกราคม 2557 ถึงผู้อุทธรณ์ปฏิเสธการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารโดยให้เหตุผลว่า เอกสารที่อยู่ในรายการ
บัญชีระบุพยานฝ่ายจ าเลยลงวันที่ 14 สิงหาคม 2555 คดีอาญาหมายเลขด าที่ - ของศาลอาญา
กรุงเทพใต้ที่ผู้อุทธรณ์มีค าขอนั้น ทนายจ าเลยได้น าส่งศาลอาญากรุงเทพใต้แล้ว และคดีดังกล่าวเป็น
คดีที่ฟ้องร้องกันเป็นการส่วนตัวและยังไม่ถึงที่สุด ผู้อุทธรณ์สามารถไปด าเนินการขอตรวจและคัด
ส าเนาเอกสารในบัญชีระบุพยานทั้งหมดได้ที่ศาลอาญากรุงเทพใต้  

 ผู้อุทธรณ์มีหนังสือลงวันที่ 3 กุมภาพันธ์ 2557 ถึงประธานกรรมการข้อมูลข่าวสาร
ของราชการ อุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารของมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒดังกล่าว 

    คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการ
แผ่นดินและการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาค าอุทธรณ์ ค าชี้แจงของผู้อุทธรณ์ ผู้แทนมหาวิทยาลัย
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ศรีนครินทรวิโรฒ เหตุผลที่มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒไม่เปิดเผยข้อมูลข่าวสาร และเอกสารที่
เกี่ยวข้องแล้ว ข้อเท็จจริงสรุปความได้ว่า ผู้อุทธรณ์ฟ้องคดีนาย ข. ขณะด ารงต าแหน่งอธิการบดี
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒเป็นจ าเลย คดีอาญาหมายเลขด าที่ - และในการต่อสู้คดีนั้นจ าเลยได้
ส่งเอกสารตามบัญชีระบุพยานให้แก่ศาลเพ่ือพิจารณา ผู้อุทธรณ์เห็นว่าเอกสารตามบัญชีระบุพยาน
ฝ่ายจ าเลยดังกล่าวเป็นเอกสารของมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒที่มีการเปิดเผยต่อศาลแล้ว จึง
ต้องการข้อมูลข่าวสารนั้นเพ่ือใช้ประกอบการปกป้องสิทธิของตนต่อไปด้วย และเนื่องจากเอกสารที่
ขอมีจ านวนหลายรายการ ผู้อุทธรณ์ไม่ได้ระบุเป็นชื่อเอกสาร แต่ได้ระบุเป็นตัวเลขตามล าดับบัญชี
ระบุพยานฝ่ายจ าเลยเพื่อความสะดวกในการอ้างถงึเท่านั้น ผู้อุทธรณ์ต้องการขอ้มูลขา่วสารซึง่ปจัจุบนั
เป็นเอกสารที่อยู่ในความครอบครองของมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ มิใช่เอกสารชุดที่นาย ข. ได้
ส่งให้แก่ศาลตามบัญชีระบุพยานแต่อย่างใด ข้อมูลข่าวสารที่ขอจึงไม่ใช่ข้อมูลข่าวสารที่อยู่ใน
กระบวนการพิจารณาของศาลอาญากรุงเทพใต้ 

 คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเห็นว่า ข้อมูลข่าวสารที่ผู้อุทธรณ์ระบุในค าขอฉบับลงวันที่ 
8 มกราคม 2556 คือ เอกสารตามบัญชีระบุพยานจ าเลย คดีอาญาหมายเลขด าที่ - อันดับที่ 31 – 
44 อันดับที่ 49 อันดับที่ 51 – 56 อันดับที่ 58 และอันดับที่ 60 - 90 เป็นเอกสารที่จ าเลยได้
ยื่นต่อศาลอาญากรุงเทพใต้เพ่ือใช้ประกอบการต่อสู้คดี จึงเป็นค าคู่ความซึ่งอยู่ในกระบวนการ
พิจารณาของศาล และโดยที่พระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. 2540 ได้ให้ค านิยามไว้
ว่า “ข้อมูลข่าวสารของราชการ” หมายความว่า ข้อมูลข่าวสารที่อยู่ในความครอบครองหรือ
ควบคุมดูแลของหน่วยงานของรัฐ ไม่ว่าจะเป็นข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการด าเนินงานของรัฐหรือข้อมูล
ข่าวสารเกี่ยวกับเอกชน และ “หน่วยงานของรัฐ” หมายความว่า ราชการส่วนกลาง ราชการส่วน
ภูมิภาค ราชการส่วนท้องถิ่น รัฐวิสาหกิจ ส่วนราชการสังกัดรัฐสภา ศาลเฉพาะในส่วนที่ไม่เกี่ยวกับการ
พิจารณาพิพากษาคดี องค์กรควบคุมการประกอบวิชาชีพ หน่วยงานอิสระของรัฐ และหน่วยงานอื่น
ตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง  ดังนั้น เอกสารตามบัญชีระบุพยานท่ีจ าเลยได้ส่งให้แก่ศาลซึ่งเป็น
ค าคู่ความนั้นจึงมิใช่ข้อมูลข่าวสารของราชการท่ีคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร
มีอ านาจรับไว้พิจารณาได้ ตามนัยมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐  

 ส่วนที่ผู้อุทธรณ์อ้างว่าเป็นข้อมูลข่าวสารที่อยู่ในความครอบครองของมหาวิทยาลัย
ศรีนครินทรวิโรฒนั้น เมื่อข้อมูลข่าวสารที่ได้ขอเป็นส่วนหนึ่งของค าคู่ความ หากผู้อุทธรณ์ประสงค์จะ
ได้ข้อมูลข่าวสารดังกล่าวเป็นกรณีที่ผู้อุทธรณ์ต้องระบุชื่อของเอกสารให้ชัดเจน  และยื่นค าขอต่อ
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒโดยตรงต่อไป  
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 ฉะนั้น  อาศัยอ านาจตามมาตรา ๓๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ  
พ.ศ. ๒๕๔๐  คณะกรรมการวนิิจฉยัการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมาย จึงวินิจฉัยให้ยกอุทธรณ์ 

 
          

นายสมยศ  เชือ้ไทย หัวหน้าคณะที ่ ๓ 
   
       
         
 นายสุพจน์  ไพบูลย ์  กรรมการ 
  
   
 
 นายวรเจตน์  ภาคีรตัน ์ กรรมการ  
  
 
 
 ศาสตราจารย ์ปรดีี  เกษมทรัพย์ กรรมการผูร้ับผดิชอบส านวนอุทธรณ์  
   
 
 

ส านักงานคณะกรรมการขอ้มูลข่าวสารของราชการ            วันท่ี  8  พฤษภาคม  2557 
 


