
***วันก่อนมีคนไปร้องต่อคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ให้ตรวจสอบ

กรมบัญชีกลาง ในกรณีการท าหน้าที่พิจารณาการวินิจฉัย*** 

     บริษัทเอกชนว่า “เป็นผู้ทิ้งงาน” หรือไม่ โดยอ้างว่ากรมบัญชีกลางน่าจะบกพร่องการท าหน้าที่ในกรณี
ดังกล่าว...ดังนั้นกรมบัญชีกลางจึงต้องออกมาชี้แจงต่อข้อสงสัยนี้ โดย น.ส.วารี แว่นแก้ว รองอธิบดีกรมบัญชีกลาง
ในฐานะโฆษกกรมบัญชีกลาง เปิดเผยว่าตามที่การไฟฟ้าส่วนภูมิภาค (กฟภ.) ได้มีการส่งเรื่องให้ปลัด
กระทรวงการคลังพิจารณาให้บริษัท บูรพา เทคนิคอล เอ็นจิเนียริ่ง จ ากัด (มหาชน) เป็นผู้ทิ้งงาน (blacklist) โดย
ภายหลังที่อธิบดีกรมบัญชีกลางปฏิบัติราชการแทนปลัดกระทรวงการคลัง ได้มีค าสั่งให้บริษัทฯ เป็นผู้ทิ้งงานของ 
กฟภ.ในงานก่อสร้างสายส่งระบบ 115 เควี มูลค่า 125 ล้านบาท บริษัทฯ ได้มีการขออุทธรณ์ค าสั่งดังกล่าว โดย
อ้างว่า สาเหตุที่ท าให้บริษัทฯ ไม่สามารถท างานให้แล้วเสร็จตามสัญญา เกิดจาก กฟภ. ไม่สามารถส่งมอบพ้ืนที่
ตามสัญญาได้ และไม่มีการขยายระยะเวลาการท างานให้บริษัทฯ ตามเหตุการณ์ต่างๆ ที่เกิดขึ้น ประกอบกับ
ก่อนที่ กฟภ.จะส่งเรื่องมายังปลัดกระทรวงการคลัง กฟภ. เคยพิจารณาไม่สั่งให้บริษัทฯ เป็นผู้ทิ้งงานมาแล้ว 
กรมบัญชีกลางในฐานะเลขานุการคณะกรรมการวินิจฉัยปัญหาการจัดซื้อจัดจ้างและการบริหารพัสดุภาครัฐ
(คณะกรรมการวินิจฉัย) พิจารณาค าอุทธรณ์ของบริษัทฯ แล้ว เห็นว่า มีการโต้แย้งประเด็นใหม่ที่ยังไม่เคยได้รับ
การพิจารณา และมีการชี้แจงข้อเท็จจริงเพิ่มเติมในประเด็นเดิม อันเป็นสาระส าคัญ ดังนี้ 
1. ประเด็นเรื่องพ้ืนที่การท างาน ปรากฏว่า กฟภ. ส่งมอบพ้ืนที่ได้บางส่วนแต่พ้ืนที่ดังกล่าวมีปัญหาและอุปสรรค
ต่อการท างาน เช่น เหตุการณ์ความไม่สงบในพ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต้ เหตุการณ์อุทกภัยในพ้ืนที่ก่อสร้าง 
การแจ้งให้หยุดงาน และปัญหาจากการคัดค้านของประชาชนในพ้ืนที่ที่ท าให้บริษัทฯ ไม่สามารถท างานได้ตาม
แผนที่ก าหนด โดยปัจจุบันพื้นที่ดังกล่าวยังไม่สามารถหาผู้รับจ้างรายใหม่เข้าท างานได้  
2. ประเด็นเรื่องขั้นตอนและแผนการท างาน ปรากฏว่า ในชั้นการพิจารณาสั่งให้เป็นผู้ทิ้งงาน ปรากฏข้อเท็จจริง
เพียงว่า กฟภ. ส่งมอบพ้ืนที่บางส่วน โดยให้บริษัทฯ ด าเนินการไปก่อนในส่วนของพ้ืนที่ที่ส่งมอบได้ แต่ในชั้นการ
พิจารณาอุทธรณ์ค าสั่งกลับปรากฏข้อมูลเพ่ิมว่า ตามแผนงานก าหนดให้บริษัทฯ ต้องเริ่มด าเนินการโครงการ
ดังกล่าวจากงานฐานรากเป็นล าดับแรก ก่อนจะด าเนินการในขั้นตอนอ่ืนๆและไม่สามารถด าเนินการขั้นตอนอ่ืน
ก่อนงานฐานรากได้ เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่า กฟภ. ได้ส่งมอบพื้นที่ก่อสร้างบางส่วน แต่พ้ืนที่ดังกล่าวมีปัญหาและ
อุปสรรคในการท างาน เช่น เหตุการณ์ฝนตกน้ าท่วมเหตุการณ์ความไม่สงบใน 3 จังหวัดชายแดนภาคใต้ ปัญหา
การเปลี่ยนแปลงชนิดฐานราก ปัญหาการย้ายแนวสาธารณูปโภค เพ่ือหลบแนวการก่อสร้างที่เป็นงานเพ่ิมจาก
สัญญา โดยเหตุหลายประการเป็นเหตุสุดวิสัยที่ไม่อาจหลีกเลี่ยงได้ และไม่ได้เกิดขึ้นจากความผิดของบริษัทฯ แต่
ส่งผลให้บริษัทฯ ไม่สามารถท างานฐานรากและด าเนินการในขั้นตอนอ่ืน  ๆ ตามแผนงานได้จึงถือว่ามี                 
เหตุอันสมควร 
3. ประเด็นเรื่องระยะเวลาการท างานบริษัทฯ ไม่สามารถท างานตามแผนได้ เนื่องจากได้รับผลกระทบจาก
เหตุการณ์ความไม่สงบในพ้ืนที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต้ที่เกิดขึ้นตั้งแต่เริ่มต้นโครงการ เหตุการณ์อุทกภัย ฝนตก
น้ าท่วมพ้ืนที่ก่อสร้างนอกเหนือจากระยะเวลาที่ก าหนดตามมติคณะรัฐมนตรี การแจ้งให้หยุดงาน และการคัดค้าน
จากประชาชนในพ้ืนที่ จนท าให้มีการแก้ไขแบบการก่อสร้าง ซึ่งบริษัทฯ มีการขอขยายระยะเวลาหลายครั้งแต่ 
กฟภ. ขยายระยะเวลาให้เฉพาะเหตุการณ์อุทกภัยเท่านั้น  
4. ประเด็นเรื่อง กฟภ. เคยพิจารณาไม่สั่งให้บริษัทฯ เป็นผู้ทิ้งงานเห็นว่า อ านาจการพิจารณาสั่งให้เป็นผู้ทิ้งงาน

เป็นอ านาจของปลัดกระทรวงการคลัง การที่กฟภ. เคยพิจารณาไม่สั่งให้บริษัทฯ เป็นผู้ทิ้งงานก็ไม่กระทบอ านาจ

การพิจารณาของปลัดกระทรวงการคลังแต่อย่างใด. 


