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    Office of  Civil Liability 

 

 
    

ย่อคําวินิจฉัยของคณะกรรมการพิจารณาความรับผิดทางแพ่ง 
 

เรื่องเสร็จท่ี สรพ.๓๖ /๒๕๕๖ 
 

สํานวนเลขท่ี   ๓๑/๙๓/๒๕๕๖ (วันจันทร์ท่ี ๒๙ เมษายน ๒๕๕๖) 
ประเภทสํานวน   อุบัติเหตุ 
เรื่อง   รถวิทยุประสบอุบัติเหตุเฉี่ยวชนกับรถยนต์ของบุคคลภายนอก    
    สรุปข้อเท็จจริง   เ ม่ือวันท่ี ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๔๕ นาย ณ. ได้รับมอบหมายจาก
ผู้บังคับบัญชาให้ขับรถวิทยุ ป xxx หมายเลขทะเบียน ภฉ ๑๑๑๑ (รถยนต์เช่า) เดินทางไปส่งตัวผู้ต้องหาท่ี
สถานี โดยมีนาย ส.นั่งมาด้วย ระหว่างเดินทางกลับประสบอุบัติเหตุเฉ่ียวชนกับรถยนต์ของบุคคลภายนอก     
เป็นเหตุให้ทางราชการได้รับความเสียหายเป็นเงิน ๑๐,๙๓๗,๘๒๙ บาท  
ความเห็นของพนักงานสอบสวน  - 
ความเห็นของคณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงความรับผิดทางละเมิด  เห็นว่า  นาย ณ. กระทําโดยประมาท
เลินเล่อปราศจากความระมัดระวัง แต่มิได้เกิดจากความจงใจหรือประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง จึงไม่ต้อง             
รับผิดชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ทางราชการ 
คําวินิจฉัยส่ังการของผู้แต่งตั้ง  เห็นชอบด้วยกับความเห็นของคณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงความรับผิด            
ทางละเมิด 
ประเด็นท่ีพิจารณา  มีเจ้าหน้าท่ีผู้ใดต้องรับผิดชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ทางราชการหรือไม่ จํานวนเท่าใด
กฎหมายท่ีพิจารณา   พระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าท่ี พ.ศ. ๒๕๓๙ 
คําวินิจฉัยของคณะกรรมการพิจารณาความรับผิดทางแพ่ง  ตามสํานวนการสอบสวนข้อเท็จจริงปรากฏว่า 
เม่ือวันท่ี ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๔๕ เวลาประมาณ ๑๗.๐๐ น. นาย ณ. ได้รับมอบหมายจากผู้บังคับบัญชา            
ให้ขับรถวิทยุ ป xxxx หมายเลขทะเบียน ภฉ ๑๑๑๑ (รถยนต์เช่า) เดินทางไปส่งตัวผู้ต้องหาท่ีสถานี โดยมี            
นาย ส.นั่งมาด้วย ระหว่างเดินทางกลับได้ขับรถยนต์มาตามถนนขับรถมุ่งหน้ามาทางอําเภอเมือง เม่ือรถวิ่งถึง  
หลักกิโลเมตรท่ี ๖ – ๗ รถวิทยุ ป xxxx เกิดอุบัติเหตุเฉ่ียวชนกับรถยนต์ยี่ห้อโตโยต้า หมายเลขทะเบียน             
ป ๒๒๒๒ ท่ีวิ่งสวนทาง โดยมีนาย บ. เป็นผู้ขับข่ี นาย ก. นั่งโดยสารมาด้วย เป็นเหตุให้รถวิทยุ ป xxxx                        
ตกข้างถนน รถยนต์ทะเบียน ป ๒๒๒๒ เสียหลักพลิกตะแคงไปชนกับรถยนต์ยี่ห้ออีซูซุ หมายเลขทะเบียน                
บต ๓๓๓๓ มีนาย ล. เป็นผู้ขับข่ี นาง ม. กับพวกนั่งโดยสารมาด้วย เป็นเหตุให้นาย ณ.  และนาย ส.              
ถึงแก่ความตายภายในรถวิทยุ ป xxxx ในท่ีเกิดเหตุ นาย บ. เสียชีวิตท่ีโรงพยาบาล นาย ก. ได้รับอันตราย
สาหัส นาง ม. กับพวกได้รับบาดเจ็บเล็กน้อย รถยนต์ท้ัง ๓ คัน ได้รับความเสียหาย 
 ต่อมานาย ก. ได้เป็นโจทก์ยื่นฟ้องส่วนราชการเป็นจําเลยต่อศาลจังหวัด เพ่ือเรียกค่าเสียหาย 
ซ่ึงเม่ือวันท่ี ๒๔ สิงหาคม ๒๕๔๘ ศาลจังหวัดมีคําพิพากษาตามคดีหมายเลขแดงท่ี zzzz/๒๕๔๘ สรุปได้ว่า                  
“...เหตุรถยนต์ชนกันเกิดข้ึนจากความประมาทของนาย ณ. ไม่ใช่ความประมาทของนาย บ. จําเลยท่ี ๑             
ในฐานะหน่วยงานของรัฐท่ีนาย ณ. สังกัดอยู่จึงต้องรับผิดชอบต่อโจทก์ในความเสียหายท่ีเกิดข้ึนพิพากษาให้
จําเลยท่ี ๑ ชําระเงินแก่โจทก์จํานวน ๔,๓๕๒,๒๘๓ บาท พร้อมดอกเบ้ียอัตราร้อยละ ๗.๕ ต่อปี นับแต่             
วันทําละเมิดวันท่ี ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๔๕ เป็นต้นไปจนกว่าจะชําระเสร็จ กับให้จําเลยท่ี ๑ ชําระค่าฤชาธรรมเนียม
ต่อศาลในนามของโจทก์ตามจํานวนทุนทรัพย์ท่ีโจทก์ชนะคดี โดยกําหนดค่าทนายความให้ ๔๐,๐๐๐ บาท”         
ต่อมาเม่ือวันท่ี ๑๓ มีนาคม ๒๕๕๑ ศาลอุทธรณ์มีคําพิพากษาตามคดีหมายเลขแดงท่ี yyy/๒๕๕๑ (หน้า ๘ – ๑๐) ว่า 
“...จากสภาพความเสียหายของรถยนต์พยานเชื่อว่า นาย ณ. ขับรถยนต์มาด้วยความเร็วสูงเพราะมีความ
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เสียหายท่ีด้านหน้ามาก ส่วนรถยนต์ของโจทก์นั้นถูกชนท่ีประตูด้านหน้าซ้ายไม่อาจประมาณความเร็วได้ 
นอกจากนี้ จําเลยท่ี ๑ ไม่มีพยานหลักฐานใดมาสนับสุนนให้เห็นว่านาย บ. ขับรถยนต์ของโจทก์มาด้วย       
ความประมาท เม่ือพิจารณาภาพถ่ายบริเวณท่ีเกิดเหตุและรถยนต์ท้ัง ๓ คัน แล้ว ปรากฏว่าถนนท่ีเกิดเหตุ              
เป็นทางเดินรถท่ีสวนกันได้ มีเส้นแบ่งก่ึงกลางถนน ช่องเดินรถมีความกว้างช่องละ ๔ เมตร มีไหล่ถนน                 
กว้าง ๒ เมตร บริเวณท่ีเกิดเหตุเป็นทางตรง ตามบันทึกการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุขณะเกิดเหตุถนนเปียก 
รถยนต์คันท่ีนาย ณ. ขับมานั้น ได้รับความเสียหายจอดอยู่ข้างทางห่างเส้นแบ่งก่ึงกลางถนนประมาณ ๑๒ เมตร 
ซ่ึงเป็นระยะท่ีไกลมาก และมีสภาพความเสียหายมากท่ีบริเวณด้านหน้ารถ รถยนต์ของโจทก์พลิกตะแคงอยู่             
ในช่องเดินรถ น่าเชื่อว่าก่อนเกิดเหตุนาย ณ. ขับรถยนต์แซงรถยนต์หมายเลขทะเบียน บต ๓๓๓๓ มาด้วย
ความเร็วสูงในระยะกระชั้นชิด ล้ําเข้าไปในช่องเดินรถท่ีรถยนต์ของโจทก์แล่นสวนทางมาทําให้นาย บ. ซ่ึง                
ขับรถยนต์ของโจทก์ต้องหลบลงข้างทางเป็นเหตุให้รถยนต์ของโจทก์เสียหลักแล่นกลับข้ึนมาบนถนนในลักษณะ
ทํามุม ๔๕ องศา แล้วเกิดเหตุเฉ่ียวชนกัน พยานหลักฐานของจําเลยจึงเจือสมกับพยานหลักฐานของโจทก์             
ส่วนท่ีจําเลยท่ี ๑ นําสืบว่าถนนท่ีเกิดเหตุมีความกว้างมาก รถยนต์ของโจทก์สามารถท่ีจะหลบหลีกให้พ้นโดย           
ไม่เกิดการเฉ่ียวกันได้นั้น เป็นการกล่าวอ้างท่ีไม่มีน้ําหนักรับฟัง การท่ีจะขับรถยนต์แซงรถยนต์คันท่ีอยู่ข้างหน้า
ในสภาพถนนท่ีเกิดเหตุซ่ึงเป็นทางเดินรถท่ีสวนกันได้ วิญญูชนโดยท่ัวไปจะต้องเห็นว่าทางเดินรถข้างหน้า
ปลอดภัยและไม่มีรถยนต์แล่นสวนทางมาในระยะกระชั้นชิดแล้วจึงจะขับรถยนต์แซงข้ึนไป พยานหลักฐาน
โจทก์ฟังได้ว่า นาย ณ.ขับรถยนต์มาด้วยความเร็วสูงแซงรถยนต์คันอ่ืนในระยะกระชั้นชิด โดยไม่ดูให้ดีเสียก่อน
ว่าทางเดินรถข้างหน้าปลอดภัยหรือไม่ และไม่ใช้ความระมัดระวังเว้นระยะห่างจากรถยนต์ท่ีแล่นสวนทางมา
พอสมควรท่ีจะแซงให้พ้นได้ และถึงแม้รถยนต์คันท่ี นาย ณ. ขับจะติดเครื่องหมายหน่วยงานของจําเลยท่ี ๑ 
และเปิดไฟสัญญาณขอทางก็ตาม แต่ก็ต้องขับรถยนต์ด้วยความระมัดระวังไม่ใช้ความเร็วสูงเกินกว่าท่ีควรใน
เหตุการณ์เช่นนั้น ประกอบกับบริเวณถนนท่ีเกิดเหตุเปียกเนื่องจากฝนตก นาย ณ. ยิ่งจะต้องใช้ความ
ระมัดระวังมากกว่าถนนในสภาพปกติ และก่อนเกิดเหตุนาย ณ. ได้นําตัวนาย ม. ผู้ต้องหาไปส่งท่ีสถานีแล้ว 
ระหว่างเดินทางกลับไม่มีความจําเป็นท่ีจะต้องเร่งรีบขับรถยนต์ด้วยความเร็วสูง ดังนั้น เหตุท่ีรถยนต์เฉ่ียวชนกัน
เกิดจากความประมาทของนาย ณ. ฝ่ายเดียว พิพากษาแก้เป็นว่า ให้จําเลยท่ี ๑ ชําระเงิน ๖,๓๕๒,๒๘๓ บาท 
ให้แก่โจทก์ นอกจากท่ีแก้ให้เป็นไปตามคําพิพากษาศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียมชั้นอุทธรณ์ให้เป็นพับ”                 
ซ่ึงเม่ือวันท่ี ๒๙ ธันวาคม ๒๕๕๔ ส่วนราชการได้จ่ายเงินตามคําพิพากษาแล้วเป็นเงินต้นจํานวน ๖,๓๕๒,๒๘๓ บาท 
พร้อมดอกเบ้ียจํานวน ๔,๕๘๕,๕๔๖ บาท (นับแต่วันท่ี ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๔๕ ถึงวันท่ี ๒๙ ธันวาคม ๒๕๕๔ 
จํานวน ๙ ปี ๗ เดือน ๑๕ วัน) รวมเป็นเงิน ๑๐,๙๓๗,๘๒๙ บาท  
 จากข้อเท็จจริงดังกล่าวข้างต้นประกอบกับคําพิพากษาศาลอุทธรณ์ ข้อเท็จจริงรับฟังเป็นท่ียุติ
ได้ว่าเหตุเกิดข้ึนเนื่องจากการท่ีนาย ณ. ขับรถยนต์ของทางราชการแซงรถยนต์หมายเลขทะเบียน บต ๓๓๓๓ ท่ี
วิ่งอยู่ด้านหน้าในช่องทางเดินรถเดียวกับรถยนต์ของทางราชการโดยไม่ได้ใช้ความระมัดระวังดูให้ดีเสียก่อนว่า
ทางข้างหน้ายังไม่ปลอดภัยเพียงพอและในช่องทางเดินรถสวนมีรถยนต์ยี่ห้อโตโยต้า หมายเลขทะเบียน            
ป ๒๒๒๒ ท่ีวิ่งสวนทางไปในระยะกระชั้นชิด เม่ือนาย ณ. แซงรถคันข้างหน้าเข้าไปในช่องทางเดินรถสวน            
ทําให้นาย บ. ผู้ขับรถยนต์คันหมายเลขทะเบียน ป ๒๒๒๒ ต้องหักรถหลบลงข้างถนนด้านซ้าย ทําให้ล้อรถ
ด้านหน้าซ้ายตกถนน รถเสียหลักเอียงเป็นมุมประมาณ ๔๕ องศา นาย บ. จึงต้องหักรถกลับเข้าไปในช่อง    
ทางเดินรถเดิม เป็นเหตุให้เฉ่ียวชนกับรถยนต์ของทางราชการท่ีอยู่ระหว่างจะหักรถเข้าสู่ช่องทางเดินรถเดิม   
ทําให้รถยนต์ของทางราชการและรถยนต์ของบุคคลภายนอกได้รับความเสียหาย และส่วนราชการต้องจ่ายเงิน
ให้แก่นาย ก. ตามคําพิพากษาเป็นเงินต้นจํานวน ๖,๓๕๒,๒๘๓ บาท พร้อมดอกเบ้ียจํานวน ๔,๕๘๕,๕๔๖ บาท                 
รวมเป็นเงิน ๑๐,๙๓๗,๘๒๙ บาท (ปรากฏตามใบเสร็จรับเงิน ลงวันท่ี ๒๙ ธันวาคม ๒๕๕๔ เป็นเงิน 
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๑๐,๙๘๓,๗๕๙ บาท) พฤติการณ์ถือได้ว่า นาย ณ. กระทําด้วยความประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง จึงต้อง          
รับผิดชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ทางราชการตามจํานวนท่ีทางราชการได้ชดใช้ตามคําพิพากษาอันถึงท่ีสุดไป         
แต่เม่ือคํานึงถึงความร้ายแรงแห่งการกระทําและความเป็นธรรมแห่งกรณีแล้ว จึงให้นาย ณ. รับผิดชดใช้             
ค่าสินไหมทดแทนในอัตราร้อยละ ๗๕ ของเงินต้นจํานวน ๖,๓๕๒,๒๘๓ บาท คิดเป็นเงิน ๔,๗๖๔,๒๑๒.๒๕ บาท 
พร้อมดอกเบ้ียของเงินจํานวน ๔,๗๖๔,๒๑๒.๒๕  บาท นับแต่วันทําละเมิดวันท่ี ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๔๕ จนถึง
วันท่ีศาลชั้นต้นมีคําพิพากษาวันท่ี ๒๔ สิงหาคม ๒๕๔๘ ตามนัยมาตรา ๘ แห่งพระราชบัญญัติความรับผิด            
ทางละเมิดของเจ้าหน้าท่ี พ.ศ. ๒๕๓๙ 
 อนึ่ง เม่ือข้อเท็จจริงปรากฏว่า นาย ณ.เสียชีวิตต้ังแต่วันท่ี ๑๗ พฤษภาคม ๒๕๔๕ จึงให้               
ส่วนราชการเรียกให้ทายาทผู้รับมรดกของนาย ณ. ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ทางราชการต่อไป 
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