
  

 

ค ำวินิจฉัยคณะกรรมกำรวนิิจฉัยกำรเปดิเผยข้อมลูข่ำวสำร 

สำขำสังคม กำรบริหำรรำชกำรแผ่นดินและกำรบังคับใช้กฎหมำย 

ที ่ สค ๓๑๑/๒๕๕๙ 

เรื่อง  อุทธรณ์ค ำสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่ำวสำรของส ำนักงำน ป.ป.ช. 

           เกี่ยวกับข้อมูลที่น ำมำใช้ในกำรพิจำรณำเรื่องร้องทุกข์กล่ำวโทษ 

-------------------------- 

ผู้อุทธรณ ์  :    นำง ก.  

หน่วยงำนของรัฐทีร่ับผิดชอบ           :    ส ำนักงำน ป.ป.ช.  
 

  อุทธรณ์เรื่องนี้ได้ความว่า นาง ก. ผู้อุทธรณ์ ได้มีหนังสือลงวันที่ ๑๖ มิถุนายน ๒๕๕๙ 
ถึงประธานกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ เพ่ือขอข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับข้อมูลที่
คณะกรรมการ ป.ป.ช. น ามาใช้ประกอบการพิจารณาแล้วเห็นว่าไม่ปรากฏข้อเท็จจริงและพฤติการณ์
แห่งการกระท าที่ชัดเจนเพียงพอที่จะด าเนินการไต่สวนข้อเท็จจริงได้ กรณีที่ผู้อุทธรณ์ร้องทุกข์กล่าวโทษ
ต่อพนักงานสอบสวนสถานีต ารวจนครบาลดุสิตกล่าวหานาย ข. กับพวก ว่าปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติ
หน้าที่โดยมิชอบ 
 

  ส านักงาน ป.ป.ช. มีหนังสือ ลับ ที่ ปช ๐๐๐๒/๑๖๔๓ ลงวันที่ ๑ สิงหาคม ๒๕๕๙  
ถึงผู้อุทธรณ์ แจ้งว่า ข้อมูลข่าวสารที่คณะกรรมการ ป.ป.ช. น ามาใช้ประกอบการพิจารณาเรื่องกล่าวหา
ดังกล่าวนั้น เป็นเอกสารที่พนักงานเจ้าหน้าที่ได้มาเนื่องจากการปฏิบัติหน้าที่ ตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ และที่แก้ไขเพ่ิมเติม  
ซึ่งเอกสารและข้อมูลดังกล่าวเป็นส่วนหนึ่งของส านวนการแสวงหาข้อเท็จจริงและรวบรวม
พยานหลักฐานที่จะต้องเก็บรักษาและรวบรวมไว้ในส านวนดังกล่าว โดยมิใช่ส าเนาค ากล่าวหาและ
เอกสารประกอบค ากล่าวหาผู้อุทธรณ์เป็นผู้รวบรวมและจัดท าขึ้นมาเพ่ือยื่นต่อคณะกรรมการ ป.ป.ช.  
จึงไม่สามารถเปิดเผยได้  

  ผู้อุทธรณ์จึงมีหนังสือลงวันที่ ๑๕ สิงหาคม ๒๕๕๙ ถึงประธานกรรมการข้อมูลข่าวสาร
ของราชการ อุทธรณ์ค าสั่งมิให้เปิดเผยข้อมูลข่าวสารของหน่วยงานดังกล่าว  

          หน้ำ ๑ ใน ๓ หน้ำ 



หน้ำ ๒ ใน ๓ หน้ำ 
ค ำวินิจฉัย ที่ สค ๓๑๑/๒๕๕๙ 

 
  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายได้พิจารณาค าอุทธรณ์ และเอกสารที่ เกี่ยวข้องแล้ว ข้อเท็จจริงสรุปความได้ว่า 
ผู้อุทธรณ์เป็นข้าราชการส านักข่าวกรองแห่งชาติ ถูกส านักข่าวกรองแห่งชาติแต่งตั้งคณะกรรมการ
สอบสวนวินัยอย่างร้ายแรง ขณะนั้นนาย ข. ด ารงต าแหน่งผู้อ านวยการส านักข่าวกรองแห่งชาติ ต่อมา อ.
ก.พ.ส านักข่าวกรองแห่งชาติได้มีมติไล่ผู้อุทธรณ์ออกจากราชการ ผู้อุทธรณ์จึงร้องทุกข์กล่าวโทษต่อ
พนักงานสอบสวนสถานีต ารวจนครบาลดุสิตกล่าวหานาย ข. กับพวก ว่าปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติ
หน้าที่โดยมิชอบขณะด ารงต าแหน่งผู้อ านวยการส านักข่าวกรองแห่งชาติ ส านักงาน ป.ป.ช. แจ้งมติ
คณะกรรมการ ป.ป.ช. ว่า ไม่ปรากฏข้อเท็จจริงและพฤติการณ์แห่งการกระท าชัดเจนเพียงพอที่จะ
ด าเนินการไต่สวนข้อเท็จจริงได้ จึงมีมติไม่รับเรื่องไว้ด าเนินการไต่สวนข้อเท็จจริง ผู้อุทธรณ์จึงต้องการ
ข้อมูลข่าวสารเอกสารที่คณะกรรมการ ป.ป.ช. ใช้ประกอบการพิจารณากรณีดังกล่าว เพ่ือใช้ปกป้องสิทธิ
ของตนต่อไป ส านักงาน ป.ป.ช. ได้ชี้แจงข้อเท็จจริงว่า คณะกรรมการ ป.ป.ช. ได้พิจารณาเรื่องดังกล่าว
จากเอกสารที่สถานีต ารวจนครบาลดุสิตส่งส านวนสืบสวนสอบสวนให้ พร้อมส านวนการสอบสวนวินัยผู้
อุทธรณ์ของส านักข่าวกรองแห่งชาติ ซึ่งประกอบด้วยพยาน ๑๓ ปาก และเจ้าหน้าที่ส านักงาน ป.ป.ช. ได้
รายงานการแสวงหาข้อเท็จจริง ตามหนังสือส านกังาน เลขาธิการ สลธ. ๐๒ ลงวันที่ ๑๔ กันยายน ๒๕๕๘ 
เรื่อง เรื่องกล่าวหาเลขคดีด าที่ ๕๘๙๐๑๐๒๐๙๒ (เสนอไม่รับไว้ด าเนินการไต่สวนข้อเท็จจริง) จ านวน ๙ 
หน้า ข้อมูลดังกล่าวเป็นส่วนหนึ่งของรายงานการแสวงหาข้อเท็จจริงที่พนักงานเจ้าหน้าที่ได้มาเนื่องจาก
การปฏิบัติหน้าที่ ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต 
พ.ศ. ๒๕๔๒ จึงปฏิเสธการเปิดเผย ประกอบกับเป็นความเห็นภายในตามมาตรา ๑๕ (๓) แห่ง
พระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ส าหรับส านวนการสอบสวนวินัยของส านักข่าว
กรองแห่งชาติ ผู้อุทธรณ์ได้รับแล้ว  
 

  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดิน
และการบังคับใช้กฎหมายพิจารณาแล้วเห็นว่า ข้อมูลข่าวสารตามอุทธรณ์คือ ข้อมูลที่คณะกรรมการ 
ป.ป.ช. น ามาใช้ประกอบการพิจารณา กรณีที่ผู้อุทธรณ์ร้องทุกข์กล่าวโทษต่อพนักงานสอบสวนกล่าวหา
นาย ข. กับพวก เมื่อปรากฏข้อเท็จจริงว่า ส านักงาน ป.ป.ช. พิจารณาโดยตรวจสอบส านวนการสอบสวน
วินัยของส านักข่าวกรองแห่งชาติและรายงานผลการตรวจสอบข้อเท็จจริงของเจ้าหน้าที่ส านักงาน ป.ป.ช. 
แล้ว ไม่ปรากฏข้อเท็จจริงและพฤติการณ์แห่งการกระท าที่ชัดเจนเพียงพอที่จะด าเนินการไ ต่สวน
ข้อเท็จจริงได้ จึงมีมติไม่รับเรื่องไว้ด าเนินการไต่สวนข้อเท็จจริง และเมื่อการตรวจสอบข้อเท็จจริงเสร็จสิ้นแล้ว 
 

 
 



หน้ำ ๓ ใน ๓ หน้ำ 
ค ำวินิจฉัย ที่ สค ๓๑๑/๒๕๕๙ 

 

การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าวจึงไม่ท าให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพ หรือไม่อาจส าเร็จ
ตามวัตถุประสงค์ได้ ตามมาตรา ๑๕ (๒) แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ 
ดังนั้น เมื่อพิเคราะห์ถึงการปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายของหน่วยงานของรัฐ ประโยชน์สาธารณะ และ
ประโยชน์ของเอกชนที่เกี่ยวข้องประกอบกันแล้ว เห็นว่า รายงานผลการตรวจสอบข้อเท็จจริงของ
ส านักงาน ป.ป.ช. เปิดเผยให้ผู้อุทธรณ์ทราบได้ 
 

  ฉะนั้น อาศัยอ านาจตามความในมาตรา ๓๕ แห่งพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ 
พ.ศ. ๒๕๔๐ คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารสาขาสังคม การบริหารราชการแผ่นดินและการ
บังคับใช้กฎหมาย จึงวินิจฉัยให้ส านักงาน ป.ป.ช. เปิดเผยข้อมูลข่าวสารรายงานผลการตรวจสอบ
ข้อเท็จจริงของส านักงาน ป.ป.ช. กรณีดังกล่าว พร้อมให้ส าเนาที่มีค ารับรองถูกต้องแก่ผู้อุทธรณ์ 
 

 

                    นายสมยศ  เชื้อไทย                                หัวหน้าคณะที่  ๓ 
   
 
 

                    ศาสตราจารย์ ปรดีี  เกษมทรัพย์                    กรรมการ 
   
 
 

                    นายสุพจน ์ ไพบูลย ์                               กรรมการ 
   
 
 

          นายสุขจติต ์ประยูรหงษ์                             กรรมการ       
  
 
 

 นายกติต ิอิทธวิิทย ์ กรรมการ 
  
 
 

 นายวรเจตน์  ภาคีรตัน ์ กรรมการผูร้ับผดิชอบส านวนอุทธรณ ์
  

ส ำนักงำนคณะกรรมกำรขอ้มูลข่ำวสำรของรำชกำร           วันที่  ๑๗  พฤศจิกำยน  ๒๕๕๙  
หมายเหต ุ  ๑. ศาสตราจารย์ปรีด ี เกษมทรัพย์ ลาปว่ย จงึมิได้ลงนามในค าวินิจฉัย 
  ๒. นายสุขจติต ์ประยูรหงษ ์ แจง้ขอถอนตวัจากการพิจารณาเนื่องจากมีสว่นเกี่ยวขอ้ง  

ในการสอบสวนเรือ่งนี ้ จงึมไิด้ลงนามในค าวินิจฉัย 


